LA DELINCUENCIA E INADAPTACION
JUVENIL ANTE ALGUNOS
CRIMINOLOGOS CRITICOS Y ALGUNOS
MORALISTAS POSTCONCILIARES®

I. INTRODUCCION

1. IMPORTANCIA DE LA CRIMINOLOGIA CRITICA EN Sf Y EN
RELACION CON LA DELINCUENCIA JUVENIL

Algunos criminolégicos criticos y algunos moralistas postconciliares han
escritoyestadnescribiendopaginas indirectas, peroradicalmente, influyen-
tes en la investigacién de la delincuencia e inadaptacién juvenil, tema de
este Curso Internacional.

Los especialistas cuyas doctrinas deseamos estudiar han logrado -o al
menos pretenden-iniciarunanueva epistemologia metodoldgica,y hansus-
citado una serie de interrogantes acerca de puntos basicos que parecian
incuestionables. Hancolocadolos fundamentos para construir unacrimino-
logia y una moral que difieren de las anteriores en sus puntos principales.
Desdeunaperspectiva-ycon unafinalidad- transformadora (marxista, para
algunos) tienen en cuentala totalidad de las ciencias y de larealidad social,
histérica y politica, incluyendo en primer plano el mundo laboral y del pro-
letariado.

Estas doctrinas objeto de nuestraexposicién han merecido, enalgunos,
la calificacién de revolucionarias. En otros, de exageradas, pseudocien-
tificas, etc. Estamosde acuerdocon muchas de estas censuras. Sinembargo,
creemos de interés, sobre todo hoy, en 1976,y aqui, en San Sebastian, cono-
cer la doctrina de algunos criminolégicos criticos y de algunos moralistas
postconciliares para investigar, con nuevos planteamientos, la delincuen-
ciajuvenil.

*

Texto de la conferencia pronunciadael 11 de mayode 1976, en laFacultad de Derecho de San
Sebastian, con motivo del acto de clausura del XXVI Curso Internacional de Criminologia.
Ha aparecido en las Actas del curso publicadas con el titulo 26 Curso Internacional de
Criminologfa, Delincuencia e Inadaptacién Juvenil, San Sebastian, Cap., 1977, pigs. 375-
410, en Documentacién juridica, Ndm. 11 (julio-septiembre, 1976) pags. 789-813, y en
Revista Interamericana de Sociologia, vol. V,nim. 18, México, enero-abril, 1976, pags. 55-85.
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La Criminologfa critica y moral postconciliar inciden radicalmente en
laproblemdticade la delincuencia e inadaptacién juvenil. La contemplan
desde puntos de vista metodolégicos hasta ahora no tomados suficiente-
mente en cuenta. Al cambiar el concepto de conducta desviada, de delito (y
depecado), cuestionanlacompetenciaobjetivay subjetivadelostribunales
o de las magistraturas tutelares de menores, as{ como las demds institucio-
nespropias deestos organismos, especialmente las consecuencias y los «re-
medios» de las infracciones juveniles.

2. CoNTENIDO DE EsTAS NORMAS

Nuestraexposicién consta de tres partes.

Comenzamosindicandoel significadoreducidoy ampliode criminologia
critica, sus antecedentes, su divergencia respecto a la criminologia tradi-
cionaly sudoctrina positiva general, fijandonos especialmente en su méto-
do,suconceptodedelitodesviacién, de sujetos activos, ydelasinstituciones
de control social. Después confrontamos sus caracteristicas con las corres-
pondientes, en cierto sentido, de lamoderna teologiamoral cristiana (sobre
todo acerca del pecado y de la culpabilidad), con especial referencia a la
teologiadelaliberacién. Poriltimo, analizamos cémoinciden las doctrinas
expuestas en lainvestigacién de la delincuencia e inadaptacién juvenil.

II. CriMmINOLOGiA CRITICA

1. Su DELIMITACION EN SENTIDO REDUCIDO Y EN SENTIDO AMpLIO

Lacriminologiacriticapuede entenderse en varios sentidos, especialmente
endos:elamplioy elreducido. Este equiparala criminologia criticaal Gru-
po Europeo para el Estudio de la Desviacién y del control Social.
Aquihablamos de criminologfa criticaen el sentido amplio, consideréan-
dolacomouna orientacién, una corriente impulsadaporyenlaque,enlineas
generales, con variantes peculiares, avanza por las coordenadas cientificas
acercadeldelitoydeladesviaciénque expondremos alolargodeeste trabajo.

2. SUs ANTECEDENTES

Prescindimos de los antecedentes remotos; entre los que destacan las obras
de F.EnGEeLs, K. MARX (el conjunto de su doctrina mis que sus afirmaciones
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y consideraciones concretas acerca del delito, del delincuente y de la
criminalidad)y E. DURKHEIM.

Los influjos cercanos més importantes provienen de la criminologia
sociolégicanorteamericana, tan pujante a mediados de este siglo.

3. SITUACION ACTUAL

La aceptuacién del aspecto sociolégico de la criminologia norteamericana
penetra en Europa, principalmente por Gran Bretafia y adquiere rasgos pe-
culiares con las obras de autores ingleses, sobre todo de IaNn TAYLOR, PAuL,
WaALTON, Jock YOUNG, STANLEY COHEN Y LAURI TAYLOR. Al llegar este movi-
miento al continente produce, enlosafios 70, un granimpacto, pues encuen-
tra el terreno ya preparado indirectamente por estudios y publicaciones de
importantes criminlogos de casi todas las naciones, sobre todo de Alema-
nia, Holanda, Italia, Noruegay Suecia. Lasimilitud de inquietudes y postu-
ras abocaalacreaciéndeun Grupo Europeoparaelestudiode laDesviacién
y del Control Social (European Group for the Study of Deviance and Social
Control), que en julio de 1972, redacta, aunque no llega a aprobar formal-
mente, su Manifiesto fundacional. A partir deesafecha el nimero de miem-
bros va aumentando. La mayoria de ellos celebran una serie de reuniones
anuales. La primera en Impruneta (Florencia), en septiembre de 1973; 1a se-
gunda, enla Universidad de Essey (Colchester, Gran Bretafia), del 13 al 16de
septiembre de 1974; la tercera, en Amsterdam, del 9 al 12 de septiembre de
1975.Lapréximareunién se celebré en viena (10-13 de septiembre de 1976).

El grupo Europeo para el Estudio de laDesviacién y del Control Social
ha logrado un buen nimero de adeptos (a la iltima reunién de Amsterdam
asistieron unos 140), y algunos de notable altura cientifica. Merecen espe-
cial mencién: en Gran Bretaiia, IaN TAYLOR, PAuL WALTON, Jock YOUNG Yy la
«International Library of Sociology» (fundada por K. MANNHEIM); en Ale-
mania, los miembros del Circulo de Trabajode Criminélogosy jévenes, con
su revista Kriminologisches Journal y con sus investigaciones interdis-
ciplinares patrocinadas por la Deutsche Forchunsgemeinschaft;y llevadas
a cabo en las Universidades de Saarbriicken, Hannover, etc.; en Italia, los
profesores de las Universidadesde Boloniay Florencia, que, desdeenerode
1975, editan la revista cuatrimestral La Questione Criminale, «Revista di
ricercae dibattito sudevianza e controllo sociale»; enlos paises escandina-
vos destaca el grupo que trabaja alrededor del Instituto de Ciminologia y
Derecho Penal de la Universidad de Oslo, con las figuras de THOMAS
MATHIESEN, TovE STANG DAHL, ETC.
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Como ya hemos indicado, dentro del marco de la criminologia critica
incluimos nosotros muchos otros criminélogos y muchas otras doctrinas de
hoy. No pertenecen, ni quieren, ni pueden considerarse dentro del Grupo
Europeo, perotienenalgunos o muchos puntos importantes de contacto. Con
otras palabras, el Grupo Europeo no es tan original como puede parecer a
primera vista. Su mérito principal consiste en haber cantado los postulados
criticos mas importantes que desordena y vagamente florecen en el mundo
. criminolégico, y haberlos sistematizado con formulacién académica. Algo
parecido a lo que, en otras dimensiones y en otras circunstancias, hizo
Beccariaen 1974 con su libro De los delitos y de las penas.

En resumen, actualmente muchos criminélogos en y fuera de Europa
critican lacriminologiatradicional en puntosradicales y elaboranunnuevo
sistema cientifico. L6gicamente, el titulo Criminologia critica no corres-
ponde exclusivamente a unas personas o a unas doctrinas concretas y deli-
mitadas, sino aun movimiento general in fieri, que estdbrotando en muchas
naciones, e incluye a todos los que -con mas o menos particularismos- si-
guen las orientaciones que vamos a exponer.

4. DocTRINA DE LA CrRiMINOLOGIA CRiTICA

La criminologia critica ha logrado ya desarrollos doctrinales tan serios y
amplios que no pueden exponerse completamente en el poco tiempo de que
disponemos. Nos limitamos, pues, aindicar brevemente los principales pun-
tos de censura contra la criminologia tradicional, y las lineas de fuerza, de
su sistema propio, deteniéndonos algo acerca del método, de la criminali-
dad (de su autoriay su valoracién), y de los controles sociales.

A) CENsuRAS CoNTRA LA CRIMINOLOGIA TRADICIONAL

Los partidarios de la criminologia censuran la criminologia tradicional en
todos, ocasiencasitodos,susaspectos. Dadanuestralimitaciéndeespacio,
formulamos aqui esquematicamente sus criticas mas importantes contra la
criminologiatradicional, porque esta: 1°) empleaun métodoexcesivamente
unilateral, ahistérico, apolitico, individual y formal; 2°) se orienta segin
los criterios del derecho penal, en una concepcion individualista (no
personalista en el sentido moderno de la palabra) centrada excesivamente
en el delincuente; 3°) niega que el delito sea producto, en gran parte, del
legislador y de los medios de control social que, con sus actuaciones, pre-
tenden mantener la situacién heredada de privilegio; 4°) considera como
delictivas por antonomasia aquellas acciones que sélo lo son en sentido li-
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mitado, y no considera delictivas (o s6lo secundariamente) aquellas otras
accionesy estructuras mucho mds graves, como por ejemplo, lacontamina-
ci6n ambiental fisica y la contaminacién ambiental psicolégica, la delin-
cuenciaecondmica, los delitoscontralapaz,ladelincuenciade cuelloblanco,
la del terror establecido, la tortura policial, etc.; 5°) pretende marginar a
quienes desientendelaideologiapropiadelos que detentanelpodery mani-
pulan el derecho penal como instrumento para mantener la situacién actual
deirritantes injusticias estructurales; 6°) consideraal delincuente comoto-
talmente distinto de los no encarcelados, como individuo anormaly patold-
gico; 7°) presupone como indiscutibles unas normas y unos criterios
establecidos por cierto sector dominante y clasista, el poder; 8°) niega la
dimensién comprometida del Estado y de las personas encargadas de legis-
lar, de administrar justiciay de ejercer las funciones policiales, etc.

B) SisteMa DocTrINAL PrOPIO

Lacriminologiacriticaestdlogrando elaborar un sistema cientifico propio.
Deestadoctrinaexponemos ahoralos puntos que consideramos més impor-
tantes para este Curso Internacional de Criminologia: el método, la crimi-
nalidad (autores y valoraciones) y los controles sociales.

1) El método de la criminologia critica. El método de la criminologia
tradicional, con su formalismo 16gico heredado de los penalistas clésicos,
con su individualismo analitico heredado de los positivistas, no tiene sufi-
cientemente en cuentalainterdisciplinaridad y olvidalanecesidad de estu-
diar la conducta desviada y el crimen a la luz en su funcionalidad y su
dependencia social, econémica, y politicaen continua relacion dialéctica.

Encambio, lacriminalidad critica, siguiendolas orientaciones que MARX
y DURKHEIM iniciaron, tomaen consideracién no sélolas motivaciones de la
conducta individual del desviado y del delincuente, sino también, y no me-
nos, las estructuras del poder y de los intereses que crean y mantienen las
leyes y las normas que, a su vez, son en gran parte la causa eficiente dela
conductadesviadaydelictiva.

La necesidad de la hermenéutica sociolégica para la comprensidn del
delito y parael estudio de laley penal 'y de su proceso creador hasido detec-
tada también, fueradel grupo Europeo, por muchos criminélogos, como in-
dica, por ejemplo, el profesor J. PINATEL.

Los criminélogos criticos consideran los condicionamientos globales
del podery de los intereses como fuentes de donde proceden las desviacio-
nes, pero sin ignorar, por otra parte, las motivaciones de los individuos que
llevan a cabo las acciones delictivas, muchas veces auténticas y volunta-
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rias. Por tanto, al investigar la conducta delictiva, se deben combinar (en
continuadialéctica),lasconductas, lasestructuras, los procesosy las cultu-
ras. Para explicarlo, IaN TAYLOR, PAuL WALTON Y Jock YounG ejemplifican
su teoria en tres casos concretos: los delitos contra la propiedad, los delitos
deespionajeindustrial y las protestasestudiantiles. Lainstituciéndelapro-
piedadprivadaenunasocieaddesigualmenteestratificadadividealoshom-
bres en propietarios y no-propietarios. A laluz de esta division se explican
las actitudes de los ladrones, de los policias, de los magistrados, y de los
propietarios. De modo semejante, las sociedades industrialesintensamente
competitivas que premian extraordinariamente las innovaciones técnicasy
crean grandes empresas, fomentan el espionaje industrial, al mismo tiempo
que cinicamente lo condenan. Por fin, una sociedad que proclama su educa-
cién universitaria como valor supremo, pero no consigue proveer trabajos
interesantes y bien retribuidos, abocaré a contestaciones y revueltas estu-
diantiles a gran escala.

Jock Youna YRosA DEL OLMo aplicanla metodologiacriticaala proble-
maéticade lasdrogas ylogran, l6gicamente, planteamientos y conclusiones
muy distintos de los tradicionales.

2) Conceptoysujetodeladelincuencia(ydeladesviacién). Hastanues-
trosdias,delitosignificabaalgoasicomoinfracciéndelaley, accién «mala»
o perjudicial ala comunidad llevada a cabo libremente por un individuo al
cual se debe sancionar con penas, para establecer el orden juridico, para
evitar que lacomunidad le castigue vengativamente, y pararesocializarlo.

Estas teorias tradicionales adolecian de excesiva simplicidad y pres-
cindian demasiado de la dimension social, econémica y politica del hacer
delhombre. Entendianel delito como simple acciénindividual,comoresul-
tadodelavoluntad deldelincuente, sinteneren cuenta, o teniendo solo muy
someramente en cuenta, el influjo de las estructuras socio-econémicas y
politicas.

En este punto, la criminologia critica en los dltimos veinte afios ha lo-
grado avances y cambios metodolégicos y epistemoldgicos muy dignos de
consideracién y, aunque no ha estructurado todavia definitivamente otro
concepto de delito, si ha conseguido bosquejarlo, en general, como una en-
tidad bifronte como accidny reaccion mutuamente relacionadas e insepa-
rables en la realidad, aunque para su conocimiento cientifico convenga
estudiarlas separadamente. Casi todos los crimindlogos criticos estdn de
acuerdoen este concepto de delito, aunque median notables diferencias en-
tre ellos al momento de matizarlo.
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Laacciéndelictivabrotade dos sujetos activos; el individuo y la socie-
dad. La accién individual no es tan simplonamente libre como imaginaban
los penalistas de laescuelacldsica (CARRARA, ETC.), perotampocoesciegay
totalmente predeterminada; no carece de autenticidad.

Junto alaacciéndel delincuente, lacriminologiacriticatiene en cuenta
lareaccion delasociedad. Siguiendo la teoria de la etiquetacién -labelling
aproach-, explicay afirma que el delito ha de atribuirse, tanto o més que al
delincuente, a la sociedad. Esta es, en muchos casos, su principal sujeto
activo al tipificar y etiquetar como delito determinadas acciones o conduc-
tas y como delincuentes determinados (no todas) las personas que realizan
esasacciones.

Estasnuevasconcepciones deldelito(y,ensutanto,dela conductades-
viada) han encontrado en diversos autores -RUTHER, HAFERKAMP, etc. -sus
correspondientes expresiones graficas.

Sobre labase de laestructura social emergen las acciones de los indivi-
duos y las reacciones -retroalimentaciones- de los controles sociales; am-
bas serelacionan mutuamente. De esas conductas y deesos controles surgen
el delito y laconducta desviada. Esta descripcién esquemdtica del delito se
acercamads ala complejarealidad si se toma en cuenta las miltiples facetas
de laestructura social y de las técnicas de creaciéon normativa. Los influjos
y, en algunos casos, los reflujos de la estructura social alienante, desigual-
dad e injusta, no son estaticos sino dialécticos en corrientes dinamicas que
se subdividen en muchos procesos individuales. (C.I.,C.S.,C.0.= Control
informal, Control semioficial, Control Oficial).

" Lacriminologiacriticarebasael dmbito del delito (tema central del de-
recho penal cldsico de CaRRARA, ETC.) y del delincuente (tema central enla
escuela positiva de FERRI, LOMBROSO, GAROFALO, etc.), paracolocarenlugar
preferente la criminalidad, que no es la suma de los delitos, como el marno
eslasumade gotas de agua, seglin sugiri6 SIGHELE. Muchos crimin6logos no
pertenecientes al Grupo europeo en piginas centrales de sus estudios a la
criminalidad. PINATEL, por ejemplo, concede suma importancia a los nive-
les de interpretacién y, en concreto, alnivel de la criminalidad, incluyendo
en este especialmente la criminalidad juvenil.

Segtin CANESTRI, estos tres niveles se puedenexpresar graficamente (Cfr.
grafico4). Nosotros creemos oportuno afiadirun cuartonivel: que serefiere
alarealidad politicay alateoria critica.

3. Valoraciéndelacriminalidad. Loscriminélogos y los penalistas tra-
dicionales consideraban el delito como algon anormal y perjudicial. Segiin
ellos, 1a sociedad debe defenderse de (o contra) el crimen. Este es algo asi
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como una agresidn puesta en marcha por fuerzas ajenas a la sociedad, por
personalidades que ceden a pasiones maléficas, perturbadoras de la paz, de
lajusticiaydel orden propiosde lasociedad. Esto normalmente sélo produ-
ce ciudadanos cumplidores de las leyes.

Loscrimindlogos criticos miran al delito desde otra perspectiva. Venla
criminalidad como algo anormal, aveces perjudicial y a veces beneficioso,
consideran quelasociedad con susestructuras sociales, politicas, econémi-
cas, etc., ejerce tal iniflujo sobre algunos individuos sustancialmente pare-
cidos alosdemads, quelosabocaal crimen. Estas personas, obligadasa vivir
endeterminadas situaciones, notienen otrasalidaque el crimen. Comodice
STANLEY COHEN,la desviacién forma un continuo con la vida normal.

Los criminélogos criticos niegan que los delitos sean siempre perjudi-
ciales alacomunidad. En este punto conviene distinguir el delito en cuanto
tipificacién, el delito en cuanto accién individual-social, y lasdiversascla-
ses de delito. '

En cuanto tipificacién o criminalizacién formal, el delito es, muchas
veces, un arma en manos y al servicio del poder politico, un instrumento
eficaz para mantener a los dominadores en el gobierno, y para mantener el
«orden» que ellos establecen.

El delito como realidad facticia, como conductor del ciudadano, puede
robustecerelrégimen establecido o producir, el resultado opuesto; el delito
(comoacciénindividual)y suconsecuencia (el procesoylasancién), puede
erosionar notablemente el poderestablecido (Stablishment), y abrir cauces
nuevosen laorganizacién social. Eldelito aparece, a veces, como un medio
con el cual el delincuente, mas o menos influido por la estructura social,
manifiesta una opinién suya acerca del (y opuesta al) mundo que le rodea;
como medio que cumple una funcién social positiva. Muchos delitos y pro-
cesos politicos han contribuido eficazmente al desarrollo de los derecho
humanoenbastantes paises. Piénsese, porejemplo, enel procesode Sécrates,
de Jesis... y otros mas proximos a nosotros.

Lacriminologiatradicional prestaprincipal atencién alosllamados (cfr.
LoprezREY) delitosconvencionales: ciertos delitos contralavida (lesiones),
pequefios hurtos contralapropiedad privada, contralahonestidad, contrala
seguridad interior y exterior del Estado, etc. Pero tiene muy someramente
en cuenta los delitos no convencionales: la contaminacién ambiental, los
«negocios» econdémicos (en el sector de la produccién mas que en el de la
distribucién), la guerrainjusta, los delitos contra la humanidad, y contrala
paz, las torturas policiales, los delitos de cuello blanco, las manipulaciones
de las masas, etc.
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Sin negar la existencia y la gravedad de los delitos convencionales, la
criminologiacritica protesta contrala pocaimportanciaconcedidaatantos
delitos no convencionales que son, en varios sentidos, los méds graves.

Los criminélogos criticos, l6gicamente, postulan una amplia descri-
minalizacién de mucho tipos penales tradicionales, y, por otra parte, una
limitada, peroimportante criminalizacién, y penalizaciénefectiva, decier-
tas conductas hoy atipicas.

4) Controles sociales. La criminologia critica ha sometido a revisién
radical los controles sociales tal ycomo se entendianen lasociologiayenla
Criminologiatradicionales, y haelaborado una doctrina bastante coheren-
te, aunque inconclusatodavia, acerca de aquellos.

Los criminélogos y los penalistas tradicionales admitian como verdad
indiscutible que los controles sociales (sobre todolos oficiales: leyes, poli-
cia, magistratura, instituciones penitenciarias) actuaban con neutralidad
(los jueces, por ejemplo, administraban justicia, mejor dicho, la justicia, y
la policia perseguia igualmente a los delincuentes), sin partidismos ni par-
cialidades; y que los controles sociales surgian porque la desviacién y el
comportamiento delictivolo exigian. Con otras palabras, los controles so-
ciales eranresultado de la desviacién y de la delincuencia, eran mera reac-
cién natural y neutral contrael crimen y el desorden nocivo al bien comyn.

Hoy,lacriminologiacriticacensuraestaperspectivaenlaapreciaciénde
los controles sociales. Niega la supuesta neutralidad de todos ellos, y espe-
cialmente de los oficiales. Comprende que cada institucién y cada status tie-
nen su socializacién, su formacién y deformacién profesional, etc., y que la
administraciénde justiciadepende de lasituacién socio-economico-politica
de lamayoria de las personas que la dirigen. Demuestra que los controles no
sonsélodescriptivos, sino, sobretodo, constitutivos. Elloshacen alosdelitos
yalosdelincuentes, al seleccionary estigmatizar aciertas personas, al elabo-
rar ciertas leyes, etc.

Los criminélogos criticos pretenden una transformacién amplisima
de los controles sociales, pues propugnan su internacionalizacién, su
regionalizacién, su democratizacién (proletarizacién), su consciente
politizacién, etc. Respecto alaley y lamagistratura planifican una trans-
formaciénespecial.,

Laleyadquiere unvalormucho mayory muchomenorqueenlacrimino-
logiatradicional. Mucho mayor porque elnuevo conceptode delitoatribuye
alaley unacategoriaespecialrango al veren ellauna causa formal del deli-
to. Y al mismo tiempo, paradégicamente, la ley pierde valor, pues aparece
como efecto de la voluntad mas o menos arbitraria de un grupo de presién

239



Antonio Beristain

quehaconseguidoel poder, mds que como manifestacién de lanaturalezade
las cosas.

Lamagistratura -dicen- adolece de una excesiva, aunque inconfesada
politizacién y debe lograr una nueva y mayor independencia.

Como indica W. RUTHER, a la luz de importantes y serias investigacio-
nes, el «platonismox» de los jueces «independientes» y «neutrales» al apli-
car las normas no puede admitirse de ninguna manera, pues a lo largo de los
procesos judiciales, desde la denuncia policial hasta el iltimo momento de
la accién de las magistraturas, pasando por la instruccién del sumario y la
vistade la causa, se interfieren multitud de factores extrajuridicos y, sobre
todo, politicos que vician la supuesta neutralidad de la sentencia judicial.

En concreto, patentizar la parcialidad de los jueces, las jurisdicciones
comunes, pero no especializadas, en las que los jueces son nombrados ad
personam, y no por cauces institucionalizados.

I1I. MoORAL POSTCONCILIAR

1. Su IMPORTANCIA EN RELACION CcON LA CRIMINOLOGIA CRiTICA Y
LA DELINCUENCIA E INADAPTACION JUVENIL

Despuésdelodicho hastaaquisobrelacriminologiacritica, parece oportu-
no confrontarlaconlaevoluciényladoctrinade algunos moralistas cristia-
nos postconciliares para ver si median algunas semejanzas, y para, en la
ultima parte, deducirlas oportunasconclusionesrespectoalainvestigacidn
sobre la delincuenciae inadaptacién juvenil.

2. Su EvoLucionN Historica

La moral catdlica llega a su mayoria de edad con ALFoNso M?® bE LiGorio
(1696-1787), coetaneocasifundadordel derecho penal moderno, el MARQUEZ
DE Baccaria (17356 38-1794).En Licorio se apoyalamoral casuistica que,
conpequeifias adaptaciones alasdiversas escuelay naciones, perduradesde
el siglo XVIII hasta el Concilio Vaticano II.

Inmediatamente antes del Concilio, eminentes moralistasy canonistas,
entre los que desatacan BockLE, J. Fuchs, B. HARING, J. LECLERCQ, M. ORAISON,
W. ScHOLGEN, G. THILs, F. TiLLMAN, y los miembros de la «Canon Law
Society», iniciarion una critica radical a 1a moral tradicional (apoyandose
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principlamente en la Biblia, en la Cristologia Dogmadtica y en la Pastoral)
que desembocé en un esquema de nueva moral presentado al Concilio Vati-
canoIl.Esteconclaveuniversal,especialmenteenla Gaudiumet Spes, aprue-
balas bases para esa moral innovadora.

3. SITUACION ACTUAL

Después del concilio aumenta, cada afio mds pujante y cientifica, lainvesti-
gaciénydivulgaciénrenovadoradelos moralistas. Como pruebabastacons-
tatar la cantidad de estudios en este campo, y basta leer el titulo de algunos
de ellos. J. FOURASTIE, «Moral perspectiva», Madrid, 1968; R. CosTE, «Mo-
ral para un tiempo de mutacién», Gembloux, 1969; ANciAUX y otros, «El
dinamismo de la moral cristiana», Gembloux, 1969, etc.

Actualmente puede decirse que lamoral posconciliar, en el sentido que
nosotros la exponemos en estas paginas, estd admitidad y reconocida por
una gran mayoriade moralistas cientificos, aunque no por todos, ni portoda
lajeraquia. Principalmente median divergencias enalgunostemas, por ejem-
plo, 1a sexualidad, el aborto, el divorcio, etc.

Lamoral postconciliarhaencontradobuenaacogidaen especialistasde
Alemania (AUER, BOCKLE, HARING, SCHULER), AméricaLatina (propugnadores
delateologiadelaliberacién), Bélgica (DELHAYE, DELOGE, JENsSENS), Espa-
fia(M BENzo, A. HORTELANO, E. LOPEZ AZPITARTE, J. VELEZ, M. VipaL), Esta-
dos Unidos de Norteamérica (CHARLES E. CURRAN, McCORNICK), Francia
(RENE CosTE, RENE SiMON) Italia (J. GIRALDO, L. ROSSI, A. V ALSECCHI), etc.

Entre las revistas merecen citarse Concilium, Journal of Ethick, Pente-
costés, Rivistadi Theologia Morale, Estudia Moralia, Theological Studies
y Zeitschift Fiir evangelische Ethik.

4. DOCTRINA

Muchos morales postconciliares coinciden en criticar radicalmente todos
los temas importantes de la moral tradicional. Censuran su legalismo,
juridicismo (niegan la dependencia cldsica del derecho canénico), estatis-
mo (en oposicién aladimensién situacional), exagerada importanciadelos
acatos (con olvido de las actitudes y las opciones), privatismo, miniética,
desconexién de 1aBibliay de 1a gracia, etc.

Como indica Béckle, no sélo «crisis de valores o de contenidos de la
moral, sino de crisis de estructuras. Por eso mismo, no se la resolvera me-
diante un cambio cuantitativo de las normas (transformacién de normas),
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sino inicamente por medio de la revisién de ciertas estructuras funda-
mentales(transformacién de estructuras)».

Ladoctrinadelos moralistas postconcialres formayaun sistema ampli-
simo, aunque todaviaen formacién. Aquino podemos exponer todo su con-
junto. Nos limitamos a decir algo de sus censuras y de sus innovaciones
acercade los temas més relacionados con nuestro problema central, en con-
creto los temas siguientes: método, concepto y valoracion del pecado y del
pecador, y respuestaal pecado.

A. METODOLOGIA DE LA MORAL POSTCONCILIAR

La moral postconciliar, por su método eminentemente personalista (con
bastante atencién a las estructuras sociales), y democratico, difiere nota-
biemente de la moral anterior.

El pensamiento personalistas, tan desarrollado por MOUNIER y otros, ha
encontrado amplia acogida en la metodologia de 1os moralistas contempo-
raneos. Lapersonalidad del hombre reconoce hoy como el fundamentode su
moralidad; alrededor de aquella giran todos los postulados importantes de

“lasnormas éticas, del pecado, del perdén, delareconciliacién, etc. Lamoral
de nuestros dias tiene muy en cuenta los tres componentes esenciales de la
personalidad:

- laformapeculiar delaindependencia

- lacapacidad de desarrolloy realizacidn de si mismo, laexistenciay

- laaperturaylaordenacién al ser objetivo enla verdad y en el «tu»
personal, la‘trascendencia.

Lametologiadelamoral posconciliar tomamuy en consideracién, aun-
que todavia no suficientemente, las estructuras sociales. Todavia estd ex-
cesivamente centrada en el individuo, pero, como indica F. BockLE, va
cayendo enla cuenta de las miltiples condiciones a que estd sujeto el obrar
humano, y cobra conciencia de hasta que punto depende este obrar de la
evoluciéneconémicaydelahistoriade cadaindividuo. El acto humnaoesta
sujeto a la imperfeccién desde lo real y objetivo, con més frecuencia que
desde el sujeto.

En algunos autores aparece cada vez més lareferenciaa las estructuras
como condicionamiento del actuar y como finalidad de actuar. En este tlti-
mo sentido, A. Rouer insiste en la dimension colectiva de la moral poscon-
ciliar. La moral burguesa, al tomar los hombres uno a uno, los mutila antes
de lanzarlos por sucamino. Lamoral contemporanea debe aceptar su caric-
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ter social, y entrar en el dinamismo de la historia, y abocar ala dimensién
politica, pueselllegaraserhombre implicaestructuras sociales,relaciones
entre los gruposy los poderes. Lasrelaciones conlos otros brinda el criterio
exacto de la moral. La meta del hombre no es adquirir tal o cual virtud, sino
liberarse gradualmente de las trabas estructurales y comprometerse en su
renovacion.

La constitucién conciliar Gaudium et Spes insiste en fijar como metade
la moral la promocién de los derechos sociales del hombre. Comentando
este aspecto, F. UrBINA, afirma: «M4s hondamente, el cambio radical de
actitud de un sectorde lalIglesiahatenidoun puestoenlaluchahistéricapor
laconquistade esosderechoenEspaiia. Los signosde conflictividad se mul-
tiplican: los militantes y sacerdotes perseguidos...».

Laterceracaracteristicaque nosinteresadelametodologia posconciliar
es su democratizacién, su admisién de la base y del pueblo de dios como
fuente y criterio de ladoctrina.

Los moralistas distinguen afortunadamente entre laIglesia-jerarquiay
laIglesiaPueblode Dios. El Conciliohacontribuidoaver enlajeraquiasolo
«una» dimensiéndelaIglesia,integradaenladimensién mas ampliay mul-
tiforme del Pueblo de Dios.

EnEspafia, y enotros Estados, lajerarquia, salvoexcepciones, estidbas-
tante por detrds de laexigencia profética de fidelidad al compromiso con la
justiciaylosderechos humanos. Sobretodo, como indicaF. URBINA, sitene-
mos en cuenta los tremendos desfases y errores histéricos de la jerarquia,
desde el tiempo de Isabel IT, hastael Concordatode 1953, se planteaun pro-
blema teolégico: el carisma institucional y el carisma profético estdn, evi-
dentemente, separados u no estdn unidos en lajerarquia. Afortunadamente,
despuésdel Vaticano IThemoshechounavanceimportante: el primer carismo
yano aplasta al segundo, yano «apagael espiritu». Se hainstaurado un dié-
logo entre ambos, conflictivo, pero fecundo.

~ En sentido parecido se habia expresado, afios antes, K. RAHNER, en su
estudio «Sobre un problema de una ética existencial formal», cuando pre-
gunté: «;No es necesario que exista en la Iglesia una funcién que recojael
impulsoindividual inspirado por Dios parala acciéndelalglesiayloponga
envigorenlalglesia;unafunciénque enmanera algunapuede ser sustituida
porlaadministraciény laconveniente aplicacién de las normas generales?
.Debehallarse estafuncién siempre enunioén personal yoriginariamenteen
los portadores de los poderes jerdrquicos? Y, sinoes asi,comolahistorialo
demuestra, jnotienelajerarquiaeldeberaceptartales impulsosdonde quiera
que, inspirados por Dios, surjan en la Iglesia, en los carismdticos, en los
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profetas o como quiera que se llamen estas antenas captadoras de imperati-
vos individuales divinos para la Iglesia? ;No puede dar esto también una
fundamentacién a una opinién piblica» enla Iglesia?».

Sobre este tema se escribié mucho por lo afios 70, como aparece en la
amplia bibliografia que transcriben las Actas del Tercer congreso de
Moralistas Italianos, Magisterio e Morale (Padua, 1970).

Actualmente se maneja un nuevo concepto de magisterio. Yano se en-
tiende como misién suya el dictar una doctrina, sino el fomentar la forma-
cién de los fieles, y el mantener didlogo con ellos.

HENRY DE LAVALETTE, en su estudio sobre «Objetivos de la moral cristia-
na», indica que la jerarquia francesa en temas politicos adopta un magisterio
deinterpellation, dedidlogo; peroentemas sexuales permanecenen su postu-
ratradicional de enseignemetn, de dictar doctrina, de exigir obediencia.

B) Nuevo CoNcerToO DEL PECADO Y DE SU AUTOR

El pecado en la moral postconciliar adquiere rasgos muy distintos de los
predicados por la moral tradicional. Definir el pecado como violacién de la
ley de Dios resulta hoy caricaturesco, el pecado es, como alguien ha dicho,
«lo contrario del amor y por eso excluye el amor».

Elautor del pecadoy el contenidodel pecado adquieren, o readquieren,
enlamoral postconciliarnuevas dimensiones (no privatistas, noindividua-
listas, sino) estructurales, histéricasy sociales.

El autor del pecado no es el individuo que actia con la libertad ideal
proclamada por los moralistas tradicionales. La libertad que admiten los
moralistas postconciliares es una libertad limitada y a veces anulada, una
libertad de situacién existencial, en terminologia de SCHOONENBERG. En su
monografia sobre el pecado escribe: «La invitacién al mal se hace mds in-
tensaen lamedidaen que vaunidad ala presiénsocial... A unnifio que en su
casano ha visto mds que robar le serd verdaderamente dificil no robar. Esto
puede llegaratal extremo que el valorde lahonradez seainaccesible, desde
el primer momento, en lamedidaen que este valor faltaabsolutamente en el
medio ambiente en que este nifio ha comenzado su existencia. A estailtima
situacién nosotros... ladenominamos existencial porque precede a nuestro
existir y lo tienen dominado... El estar situado, o situacién pasiva... puede
excluir en un caso determinado una zona determinada de valores, y hacer
imposible que lalibertad se realice en esa zona. Y no se trata de una imposi-
bilidad préctica, sino absoluta..., esta imposibilidad absoluta para realizar
unvalorpodriatambiénllamarse impotencial moral (Moralis impotentia);en
ese caso «moral» notendriael significado de «aproximado», sinode algo que
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se encuentra dentro del orden moral, causado por factores morales, con con-
secuencias en el orden moral, aunque en este caso sin culpa moral propia».

En laBiblia hay una consideracién colectiva del pueblo de Dios y de la
humanidad como sujetos responsables y culpables... El Concilio Vaticano
II reconoce también la responsabilidad colectiva cuando en la Gaudium et
Spes declara que «los individuos y las colectividades, subvertida la jerar-
quiadelos valores y mezcladoel bien conel mal, no miran mas que alo suyo
olvidandoloajeno».Otrosautores destacantambién, aunqueensentidoalgo
diverso, la culpabilidad colectiva.

El pecado original motiva en parte el pecado personal, y este aumenta
aquél en su hacerse y rehacerse histérico, como el acto de virtud personal
contribuye al deshacerse del pecado original. Este «es una situacién pasiva
o un estar situado... El estar situado no es, por cierto, un dato puramente
natural, sino que precede de la historia, de decisiones pecaminosas libres:
por otra parte, estas decisiones no pertenecen a la persona que se encuentra
en tal situacién, de modo que este estar situado no consiste en una actitud
personal ni en un hdbito activo».

Lateologia cldsica prescindia de la historia del pecado y de surealiza-
cién temporal. En cambio, la moral postconciliar comprende que el pecado
original es completado por el pecado del mundo, y que «es posible explicar
el pecado original diciendo que los demés pecados de la humanidad se afia-
den al del primer hombre de manera que la totalidad del pecado del mundo
modifica ulteriormente nuestra situacién pasiva derivada del pecado de
Adéan». Con otras palabras, «mi accién libro coloca siempre al otro en una
situacién que le incita al bien o al mal, que le proporciona un apoyo o se lo
quita, que le presenta valores y normas o le privadeellos....»,como escribe
SCHOONENBERG. ;

C) VALORACION DEL PECADO

Los moralistas postconciliares critican con especial insistencia a la moral
preconciliar por su equivocada valoracién de los pecados. La miniética o la
ética burguesa por antonomasia incurria en el grave defecto de fijar princi-
palmente su atencién en las acciones de la esfera privada individual o fami-
liar, sobre todo respécto a la sexualidad, y de prescindir casi por completo
delos grandes deberes del cristianismoenlamacroéticaodimensién social.

En cambio los moralistas postconciliares dejan en un segundo plano
las obligaciones delavidaprivada, peroresaltaninsistentemente las obli-
gaciones comunitarias y publicas.
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La segunda Conferencia del Episcopado Latinoamerican reunida en
Medellin (Colombia), entre agosto y septiembre de 1968, destaca la gra-
vedad maxima de la «situacién de pecado» porla estructuras que mantie-
neninjustas desigualdades econémicasy sociales. El pecadomds grave -y
el més frecuente encierto sentido- consiste enlainjusticiade los hombres
que crean o mantienen culpablemente estructuras opresoras de la digni-
dad humana, y asi originan el estado de «violencia institucionalizada» o
represiva que provoca ficilmente «explosivas tentaciones de desespera-
cién» (con frase de Pablo VI).

HARING ejemplifica algunos pecados estructurales: «Pecado contra la
libertad contodas lasconsecuencias de los pecados cometidos sin libertad y
sin conciencia, es la pasividad y la educacién que conduce solo a la sumi-
sién, reprimiendo la espontaneidad, la creatividad y las iniciativas auda-
ces... Pecado contra la libertad es la visién estitica de 1a moral en medio de
un mundo dindmico... Pecado gravisimo contra lalibertad es toda forma de
manipulacién de personas y opiniones piuiblicas en cuanto que se oponen al
desarrollodelalibertad y de laresponsabilidad social e individual. Pecado
que se comete sobre todo en los Estados totalitarios, donde no se tolera la
formaciénorgédnicadelas opiniones piblicas... Lafaltade interésenlavida
social, politicay cultural, y una pedagogia que no prepara al hombre parala
responsabilidadylacompetenciaenestosdecisivoscampos, son elementos
que se inscriben negativamente en la historia de la libertad».

En resumen, el individuo puede ser corresponsable del pecado colec-
tivo; el contenido més grave del pecado es el estructural; el pecado del
mundo da sentido a cualquier pecado al participar en su solidaridad.

D) REsPUESTA AL PECADO, REPERSONALIZACION Y REESTRUCTURACION
SociaL

Lasinnovaciones introducidas por la moral postconciliar en la concepcién y
en la valoracién del pecado y del pecador implican I6gicamente, innovacio-
nesen larespuestaal pecado que interesan al criminélogo. Se ha superado, en
este punto, la concepcidn estdtica, vindicativa, para pasar a otra dindmica,
amorosa, personal yestructural. Lamoral politicay ciertas reflexiones mora-
les sobre los marginados son el resultado fecundo de esta evolucién.

La tradicional consideracién del pecado como ofensa a Dios y viola-
cidndesuleyimplicabacomorespuestael castigoyreestablecimientodel
orden violado. Pero ambas respuestas al pecado han sido superadas. El
hombre, imagen de Dios, tiene por misidn continuar su labor creadora,
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mas que restablecerla. Dios nuncacastiga. Dios perdona siempre, y busca
al pecador. El pecado castiga a si mismo. No se debe presentar el castigo
como una prestacién hecha para reparar la injusticia. Dios no pide expia-
cién por el pecado. La redencién de Jesucristo no se apoya fundamental-
mente en el sufrimiento expiatorio, sino en su vidade entregay amor alos
hombres, en tal manera, que los poderosos se consideraron ofendidos y le
condenaron como delincuente politico.

La concepcién personalista del pecado lo considera como un falloen
la autorrealizacién del hombre, y propone a modo de remedio la consecu-
ciénde las virtudes cristianas, mirando aun escatologismo trascendente o
(posteriormente, como efecto de secularizacién) a una autorrealizacion
en esta vida. La Gaudium et Spes, en su nimero 13, describe las conse-
cuencias que acarrea el pecado para la persona: esclaviza al hombre. lo
apartade sucaminoy fin, destrozasuarmonia interior,degraday frustraal
hombre. Larespuestaaestacatdstrofe personadebe serlarepersonalizacién
del pecador.

La misma constitucién postconciliar atribuye al pecado también unas
consecuencias sociales que exigenunareacciénenel mismo amplio senti-
do. Muchos moralistas han insistido en que el pecado, ademds de la nega-
tiva a Dios y al hombre, es una negativa a la comunidad y a la vocacion
histérico-césmica. Bstanecesidaddereaccionarendimensién social frente
al pecado aparece con mayor fuerza en la moral de liberacidn, en 1a moral
politicay enla moral negra.

5. RESUMEN

En resumen, la moral que hemos denominado «posconciliar» ofrece mu-
chas e importantes semejanzas con la criminologia critica, tanto en su evo-
lucién histérica, a partir de los afios 60, como en su censura a la doctrina
anterior tradicional (excesivamente ahistérica, objetivista e individualis-
ta), como en las lineas dé fuerza de sus principales postulados, especial-
mente en cuanto se refiere a la necesidad de reconstruir radicalmente las
estructuras sociales, superandolainjusticiayladesigualdad, prestando mas
atenci6énalocomunitario que aloindividual, al problemade lamarginacién
que acadamarginado concreto, procurando seriamente el respetoy desarro-
1lo de los derechos de la persona. :

Ambas doctrinas brotan de un fondo cultural, social y politico comin.
Losproblemas masimportantes de nuestrasociedad necesitanlaaportacién
de ambas. También el problema de la delincuencia juvenil.
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IV. LA DELINCUENCIA JUVENIL Y LA INADAPTACION
JUVENIL

1. APORTACIONES DE LA CRIMINOLOGIA CRiTICA (Y LA MORAL
POSTCONCILIAR) A LA DELINCUENCIA JUVENIL

En esta parte vamos a aplicar los postulados basicos de la criminologia cri-
tica, y de la moral postconciliar, a los principlaes problemas de la delin-
cuencia e inadaptacién juvenil. Nuestro intento resulta dificil, entre otras
razones, porque los autores mas representativos de ambos movimientos
doctrinales no han dedicado, que nosotros sepamos, ninguna de sus reunio-
nesopublicaciones expresamente aeste tema, aunque si hanhechoreflexio-
nes parciales.

Desde otro punto de vista nuestra labor no es tan dificil, pues la delin-
cuencia juvenil, mds o menos indirectamente, encuentra algunos nuevos
planteamientos en los criminélogos criticos y en los moralistas post-
conciliares.

Alaluzdeloexpuesto en nuestra piginas anteriores, intentamos ahora
responder a las cuatro interrogaciones que nos parecen las mds importantes
en el terreno doctrinal y en el de larealizacién practica:

1* ;Cudl es el contenido objetivo de la delincuencia e inadaptacién
juvenil?Dichocon otras palabras, ;que significanesos sustantivos
delincuencia e inadaptacion?.

2* (Cuédleslacompetenciasubjetiva de los controles sociales encar-
gados de ladelincuenciajuvenil? ;Quiénes son los sujetos activos
deladelincuencia e inadaptacién juvenil?.

3* (Cudles sony cudles deben ser las respuestas a la delincuencia e
inadaptacidn juvenil?

4* ;Quiénessonyquiénesdebenserlosencargadosde formulary lle-
var a cabo, en nombre de la comunidad, esas respuestas? ;Cudles
sony deben ser los controles sociales de la delincuencia e inadap-
taciénjuvenil?.

Lacontestacién acadaunadeestas preguntas -y suargumentacién- im-
plica, en cierto sentido, la contestaciény laargumentacién de las otrastres.
A pesar de reconocer esta relacién y dependencia mutua, trataremos cada
pregunta por separado.
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2. Nueva NocCioN Y VALORACION DE DELINCUENCIA E
INADAPTACION JUVENIL

Pretendemos, ahora, indicar qué se entiende por delincuencia e inadapta-
cién cuando se trate de j6venes menores. Pocos problemas mds discutidos
en la actualidad. Los especialistas de la criminologia y del derecho penal
tradicional, en este punto se dividen en dos grandes bloques, prescindiendo
de matizaciones secundarias. Unos sostienen que por delitos de jévenes y
menores se entiende tinicamente aquellas infracciones que si fueren come-
tidas porlos adultos se considerariandelitos. Otros desean se extienda tam-
bién alas conductas desviadas, especialmente cuando se trata de menores.

Lacriminologiacritica planteaeste problema sobre otras bases, avanza
en una direccién distinta. Introduce un concepto nuevo, la delincuencia (y
la inadaptacién), en si, como realidad distinta del delito y del delincuente.
Esdecir, larealidad social conflictiva que resultaporlaacciény lareaccidn
dialécticasentrelaestructuray losindividuos; realidadnegativay positiva.
Negativa, en cuento violay pone en peligro algunos derechos del hombre; y
positiva, en cuanto manifiesta, mis o menos concientemente, la posturade
la juventud ante los problemas de la sociedad, y presta su aportacién desin-
teresada para el desarrollo comunitario.

Este concepto de delincuencia juvenil creemos que no ofrece solucién
de continuidad con el concepto de inadaptacién juvenil, aunque ambos di-
fieren entre si, contralo presupuestoennuestraLey de Pleigrosidad y Reha-
bilitacién Social.

Por fin, la nocién de delito juvenil adquiere también nuevas facetas.
Aparece comoresultado de unarelacién dialécticaentre laacciéndel joven
influido por la estructura por una parte, y la etiquetacién de los controles
sociales porotra. Sin olvidar que estos controles, asu vez, actian presiona-
dos también por aquella estructura.

Légicamente, cuando menor sea la edad del individuo, menor sera su
actividad delictiva y, en cambio, mayor su pasividad de etiquetacién. Al
decir que es menor suactividad entendemos que es menor la fuerza, el resul-
tado de su accién, el perjuicio producido ala comunidad, lalesién o puesta
en peligro del bien juridico protegido, y es menor su culpabilidad y respon-
sabilidad, pues la libertad queda muy reducida por su edad. Al decir que es
mayor su pasividad, antendemos que es mayor la victimacion, la estigma-
tizaci6n en la personalidad que todavia se encuentra en pleno proceso de
formacién, cuando lareceptividad y la sensibilidad, segiin indican PLESNER
y otros, crece en proporcién inversa alaedad.
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3. Los AUTORES DE LA DELINCUENCIA JUVENIL

Despuésdehaberestablecidolacompetenciaobjetiva, conviene, ahora, de-
limitar la competencia subjetiva. Con otras palabras: ;quiénes son los
sujetos activos de ladelincuencia juvenil?.

Lacriminologiatradicionalresponde queladelincuenciajuveniles sim-
plemente la suma de las infracciones llevadas a cabo por los jévenes. Su
dnicoproblemaeneste terreno es fijartales o cuales limites de edad entre los
nifios, los menores, los adolescentes y los adultos.

Lacriminologiacriticaformulaunarespuestadistintaporque seapoyaen
otros presupuestos. El delincuente juvenil no es Fulano de tal de 15 afios, que
disparaeltirohomicidaoarrojaelcoctel Molotov, sinounsujetocompleto: la
sociedad y el joven. La estructura social y el individuo, ambos confluyen a
formar el protagonistade lacriminalidad. Lasociedad es autoren varios sen-
tidos. Lacriminologiacritica,ademas de admitirlos influjosdelasociedaden
la accién de los individuos (y en grado mayor que la criminologia tradicio-
nal), admite también una autoria propia de la sociedad juvenil, y otra autoria
formal de la sociedad toda (también como control social).

Losjévenes, dado el retraso de su entrada en el mundo de los adultos, y
dadala intensificacién de su propia cultura juvenil, etc., van formando un
grupo-lasociedad juvenil-cadadiamasextensoy mis fuertey,aveces, mas
contestatario. Lasociedadtoda,como control social, estambién sujeto acti-
vodeladelincuenciadirectamente por suacciéninmediatade criminalizar,
de controlar, de estigmatizar. No hay delitos juveniles si la autoridad no
formulaunaley tipificando y criminalizando tal conducta concreta.

Lacriminologia criticacontribuye con aportaciones propias pararesolver
algunos problemasque presentanlos jévenes encuanto autoresdeladelincuen-
cia. Nos referimos concretamente, a la fijacion de los topes de edades y de las
caracteristicasmdsomenos vindicativas, asistenciales, judiciales, administra-
tivas, del derecho penal juvenil correspondientes a cada grupo de edad.

Dossonlospostuladosdelacriminologiacritica,enel aspectoetiolégico
y enel sancionador, que arroja luz especialmente en este terreno:

1°) Elambiente comunitario mermalalibertad de los individuos en pro-
porcién inversa a su edad. La estructura social en nuestras comunidades es
injusta en muchos sentidos y condena (a veces totalmente) a los jévenes,
autores inmediatos de las infracciones. Esta corresponsabilidad comunita-
ria, mayor de lo que supone la criminologia tradicional, aunmenta en pro-
gresion geométrica segin disminuye la edad fisioldgica y psicoldgica del
autor inmediato.
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2°)Las sanciones de los controles socialesbenefician menosy perjudican
mas en proporciéninversaalaedad delos jévenes. Raravezrepersonalizan
aestos; con frecuenciales producen la segunda desviacién; suelen resultar
més estigmatizantes cuanto menor es laedad del etiquetado. Por otra parte,
cuanto menor es la edad de este, menor es su posibilidad de defensa, en los
més variados sentidos de la palabra.

Alaluzdeestosy de los demds postulados de lacriminologia critica se
puede aconsejar, para nuestro mundo cultural, la diversificacién de los si-
guientes grupos, segiin las edades indicadas en cadauno deellos:

A)Los nifios (entendiendo por tales los que no han cumplidodiez o doce
afios) deben quedar totalmente fuera del derecho penal, y sometidos dnica-
mente a las autoridades asistenciales. ,

B) Los menores) entendiendo por tales los comprendidos entre los diez o
doce afios y los quince o dieciséis afios) deben considerarse sujetos de las (1la-
mémoslas) magistraturastutelares,conunalegislacion sustantivay procedimental
propia, radicalmente distinta de lacomin aplicable alos adultos.

C) los semiadultos o adolescentes (entendiendo por tales los compren-
didos entre los quince o dieciséis y los veintiuno o veintidds afios) deben
quedar sometidosal derecho penal de adolescentes (0 semiadultos),conras-
gos intermedios o alternativos del propio de los menores y/odelos adultos,
como sucede, por ejemplo, en Alemania Federal desde 1953.

d) Los adultos

4. LA RESPUESTA A LA DELINCUENCIA JUVENIL

Ahora pasamos a estudiar cudl debe ser la respuesta a la delincuenciae in-
adaptacién juvenil.

Lacriminologia tradicional propugnaiinicamente el tratamiento de los
jévenes infractores, y lalucha contra los delitos que ellosllevan acabo.En
cambio, la criminologia critica no habla de lucha contra el delito (salvoen
un sentido distinto y restringido), habla poco (cuando lo hace, en sentido
inverso) de tratamiento de los infractores, pero insiste con todas sus ener-
gfas en lareconstruccién de las estructuras sociales.

Es 16gico que la criminologia critica proponga, como primeray mas
importante, larespuestaal desafiodela delincuenciajuvenil, lainteleccién
de esarealidad social (no como algo vitando, sino) como algo conflicto nor-
mal y fecundo, que brota principalmente por la injusticia estructural, y que
pide lareformade ésta.

Casi podriamos decir que ladelincuenciae inadaptacién juvenil tienen
cierta similitud con la muerte y la enfermedad. Estas dan sentido a la vida,
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aquellas al desarrollo social. Nadie pretende eliminar la muerte ni la enfer-
medad, y nadie debe pretender elimiar la delincuencia ni la inadaptacién
juvenil (al menos en las circunstancias actuales). La moderna ciencia de la
tanatologia prepara alos individuos para descifrar y aceptar la muerte pro-
piay ajena. Algo semejante debe hacer la criminologia respecto a la delin-
cuenciaeinadaptaciénjuvenil: buscarsusfacetasdenormalidad y desarrollo
comunitario; procurar, en cierto sentido, su aceptacién. No su represion, ni
tan siquiera su prevencidn en el sentido tradicional de evitacién.

La delincuencia juvenil, como lo demuestran varios autores, contri-
buyeconaportaciones positivas al desarrollode nuestrasociedad contem-
poranea.

Los encargados de programar la politica criminal deben prestar aten-
ciéncientificaaladelincuenciaeinadaptacién juvenil, paraencontrar, més
que instrumentos que la destruyan, claves que la descifren. Por eso, deben
consagrar a este problema uno de los capitulos de los planes econémicos y
socialesdedesarrollo. Noresultaextrafio que en las campaifias politicas con-
tempordneasuntemacentral sealadelincuencia, engeneral,yla dellncuen-
ciajuvenil en particular.

En segundo plano (pero sélo en segundo plano) los criminélogos criti-
cos se preocupan por las respuestas dirigidas directamente a los jévenes
infractores.

Los postuladosdelacriminologiacriticaacercade las sanciones tienen
especial aplicabilidad en el terreno de la delincuencia juvenil:

- La atencidn principal debe dirigirse a reestructura la sociedad, més
que areinsertar a ella al individuo.

- La sanciones penales, mientras no cambien radicalmente de sentido,
producen (casisiempre) mds males que bienes. Por eso, deben imponerse y
aplicarse s6lo en casos de ineludible necesidad (utilidad y dignidad).

-Elefecto, peordel delito, como ya dijo BERNALDO DE QUIROZ, recordan-
do a TARDE, es la pena.

- Contrala (supuesta) opinién de GOETHE, ante la disyuntiva de injusti-
cia o desorden, es preferible el desorden (y la impunidad de los delitos),
Esta solucidn vale respecto a los adultos, y mas atdn respecto a los jévenes,
pues estos producen un desorden menor que aquellos; por otra parte, la
ijusticia(delasanciénnojusta)imprimeenlosjévenesunaestigmatizacién
mayor que en los adultos.

- Laprevencién tradicional puede ser contraproducente. Especialmen-
tepeligrosaeslaprevencién secundaria, cuyo sujetopasivoeseldelincuen-
te, para que no reincida.
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-Laprevencién primaria, suyo sujetopasivoestodala comunidad, pue-
de serbeneficiosa, sibuscaylogracorregirlas estructuras injustas. Perono
basta. Es necesario otra prevencién que llamariamos criticaoradical, cuya
finalidad es evitar (no las conductas individuales, desviadas o delictivas,
sino) las incriminaciones, las estigmatizaciones, 10s etiquetajes.

Las medidas de correccién privativasde libertad solo pueden imponer-
sey aplicarse comounmal menor. Losjévenes, comolosarboles, para desa-
rrollarse necesitan el aire libre.

- La principal prevencién del futuro es el fomento y el desarrolo de los
derechos democraticos y sociales del hombre.

Llegamos aladltimadelas interrogaciones. jquiénessony quiénes de-
ben ser los encargados de formularyllevaracabo,en nombre dela comuni-
dad, las respuestas a ladelincuenciae inadaptacién juvenil?

Paracontestarestapreguntaconviene tener presente laevolucidénhistd-
rica de las diversas instituciones y personaque sé han considerado compe-
tentes para «solucionar»la delincuencia juvenil.

Esta evolucién ha experimentado grandes modificaciones que, pres-
cindiendo de muchos detalles, importantes, podemos resumir en tres eta-
pas: la primera, a finales del siglo XIX, en Chicago principalmente. Por
complejos motivos socioeconémico-filoséficos, algunas personalidades
«filantrépicas» afirmanquelosjovenes llamados delincuentesnodebenser
sometidos a las instituciones de la justicia represivo-vindicativa. Afirman
que dnicamente son inadaptados que necesitan proteccién y reeducacion.
Asi nacen los TTM, como instituciones administrativas encargadas de los
j6venes mal llamados delincuentes.

La segunda etapa comienza a mediados de este siglo -en realidad co-
mienza mucho antes-y recibe suespaldarazocon ocasiéndel caso Gault,en
1967. Muchos especialistas de la delincuencia juvenil van cayendo en la
cuenta de que las instituciones administrativas privan a los jévenes de sus
derechosy garantias'y les aplican las sanciones propias de los delincuentes
adultos. Paraevitar estos abusos se declaracompetentes a autoridades judi-
ciales especializadas, esperando que su independencia judicial salvaguar-
de losderechos del menory que su especializacionreeduque debidamentea
los inadaptados.

Los criminélogos criticos -estamos ya en la tercera etapa- censuran el
sistemaadministrativo porlasrazonesque acabamos deindicar (y porotras),
y censuranel sistema judicial por constatar que sus instituciones sonmenos
independientes de lo debido, que sus actuaciones van cargadas de colora-
ci6én politicia y manipuladas por el poder...
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En conclusién, muchasrazones aconsejan que aladelincuencia juvenil
debe responderse por otros caminos nuevos. Pero resultad dificil encontrar
cOmo y con qué sustituir a las hasta ahora (buenas y/o malas) tradicionales
instituciones administrativas o judiciales. Un comienzo de solucién puede
ser,comoapuntanalgunos especialistas, v.g. Bricora, quelosproblemasde
ladelincuenciajuvenil corran a cargode autoridades-privadas, judiciales y
administrativas sui generis- regionales, descentralizadas: que se regulen
segiinlosusosy costumbres de comunidades politicasamedidadel hombre,
no-gigantescas. En este sentido pensaban también, afios ha, el papa Cle-
mente X1, y los vascos de aquende y allende los Pirineos.

Pruebas de ellos son la Ley sobre el Estatuto del Pais Vasco, de 4 de
octubre de 1936 (Titulo II, art. 2°, d), las instituciones de Amurrio y las
obras de GABRIEL M?® DE YBARRA, asi como la Sauvegarde de I’enfance du
Pays Basquey las obras de JEAN PINATEL . Esperamos que estas iniciativas de
nuestros comi)atriotas vayan encontrando actualizaciones nuevas, distin-
tasdelas anteriores, y poreso dignas de aquellos progenitores. En este sen-
tido quedamucho porinvestigaryporhacery porinventar. nuestros jévenes
han de ser creadores.

Quienes desean cumplir esta bella labor de estudio y de praxis recuer-
den las palabras de Gaudium et Spes (nim. 31), y con ellas termino: «Se
puedepensarcontodarazon que elporvenirde la humanidad estd en manos
de quienes sepan dar a las generaciones venideras razones para viviry ra-
zones para esperar».
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