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I. INTRODUCCION

1. Importancia de la Criminologia critica en si y en relacién
con la delincuencia juvenil

Algunos criminélogos criticos y algunos moralistas postconciliares
han escrito y estan escribiendo paginas indirecta, pero radicalmente, in-
fluyentes en la investigacién de la delincuencia e inadaptacion juvenil,
tema de este Curso Internacional. |

Los especialistas cuyas doctrinas deseamos estudiar han logrado —o
al menos pretenden— iniciar una nueva epistemologia metodoldgica,
han suscitado una serie de interrogantes acerca de puntos basicos que
parecian incuestionables. Han colocado los fundamentos para construir
una Criminologia y una Moral que difieren de las anteriores en sus
puntos principales. Desde una perspectiva —y con una finalidad— trans-
formadora (marxista, para algunos) tienen en cuenta la totalidad de las
ciencias y de la realidad social, histérica y politica, incluyendo en pri-
mer plano el mundo laboral y del proletariado.

Estas doctrinas objeto de nuestra exposicién han merecido, en al-
gunos, la calificacién de revolucionarias. En otros, de exageradas, pseu-
docientificas, etc. Estamos de acuerdo con muchas de estas censuras.
Sin embargo, creemos de interés, sobre todo hoy, en 1976, y aqui, en
San Sebastian, conocer la doctrina de algunos crimindlogos criticos y
de algunos moralistas postconciliares para investigar, con nuevos plan-
teamientos, la delincuencia juvenil.

La Criminologia critica y la moral postconciliar inciden radicalmen-
te en la problemdtica de la delincuencia e inadaptacion juvemnil. La con-
templan desde puntos de vista metodoldgicos hasta ahora no tomados
suficientemente en cuenta. Al cambiar el concepto de conducta des-
viada, de delito (y de pecado), cuestionan la competencia objetiva y
subjetiva de los tribunales o de las magistraturas tutelares de menores,
asi como las demds instituciones propias de estos organismos, especial-
mente las consecuencias y los «remedios» de las infracciones juveniles.
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2. Contenido de estas normas

Nuestra exposicion consta de tres partes.

Comenzamos indicando el significado reducido y amplio de ¢
nologia critica, sus antecedentes, su divergencia respecto a la Crimip
logia tradicional y su doctrina positiva general, fijandonos especialme
te en su método, su concepto de delito-desviacion, de sujetos actjy 01;.
y de las instituciones de control social. Después, confrontamos gy s
racteristicas con las correspondientes, en cierto sentido, de la mOdem-
teologia moral cristiana (sobre todo acerca del pecado y de la ¢y 4
bilidad), con especial referencia a la teologia de la liberacién. Pgp g:
en la parte final, analizamos c6mo inciden las doctrinas expuestag en Ia’
investigaciéon de la delincuencia e inadaptacién juvenil.

Il. CRIMINOLOGIA CRITICA

1. Su delimitacion en sentido reducido y en sentido amplio

La Criminologia critica puede entenderse en varios sentidos, espe-
cialmente en dos: el amplio y el reducido. Este equipara la Criminologfa
critica al Grupo Europeo para el Estudio de la Desviacion y del Cop.

trol Social.
Aqui hablamos de Criminologia critica en el sentido amplio, consi.

derandola como una orientacion, una corriente impulsada por (y en la
que son impulsadas) todas aquellas personas y todas aquellas doctrinag
que, en lineas generales, con variantes y peculiaridades, avanzan por
las coordenadas cientificas acerca del delito y de la desviacién que
expondremos a lo largo de este trabajo.

2. Sus antecedentes

Prescindimos de los antecedentes remotos, entre los que destacan
las obras de F. ENGELs, K. MARX (el conjunto de su doctrina més que
sus afirmaciones y consideraciones concretas acerca del delito, del de-

lincuente y de la criminalidad) y E. DURKHEIM.
Los influjos cercanos mads importantes provienen de la Criminolo-
gia socioldgica norteamericana, tan pujante a medidas de este siglo.

3. Situvacion actual
\

La acentuacion del aspecto socioldgico de la Criminologia norteame-
ricana penetra en Europa, principalmente por Gran Bretana, y adquiere
rasgos peculiares con las obras de autores ingleses, sobre todo de
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gn TAYLOR, Paul WALTON, Jock YOUNG, Stanley COHEN y Lauri TAYLOR.
| llegar este movimiento al continente produce, en los anos 70, un
grafl impacto, pues encuentra el terreno ya preparado indirectamente
gor estudios y publicaciones de importantes criminologos de casi todas
as naciones, sobre tg-do de Alemania, Holanda, Italia, Noruega y Suecia.
1 similitud de inquietudes y posturas aboca a la creacion de un Grupo
ruropeo para el estudio de la Desviacion y del Control Social (European
group for the Study of Deviance and Social Control), que, en julio de
972, redacta, aunque no llega a aprobar formalmente, su Manzfiesto
fundacfanal. A partir de esa fecha el nimero de miembros va aumen-
ando. La mayoria de ellos celebran una serie de reuniones anuales. La
srimera en Impruneta (Florencia), en septiembre de 1973; la segunda,
. la Universidad de Essex (Colchester, Gran Bretana), del 13 al 16 de
Septiembre de 1974; la tercera, en Amsterdam, del 9 al 12 de sep-
iembre de 1975. La préxima reunidon se celebrara en Viena (10-13 de
eptiembre de 1976).

El Grupo Europeo para el Estudio de la Desviacion y del Control
¢ocial ha logrado buen numero de adeptos (a la ultima reunion de
amsterdam asistieron unos 140), y algunos de notable altura cientifica.
Merecen especial mencién: en Gran Bretana, Ian TAYLOR, Paul WALTON,
jock YOUNG y la «International Library of Sociology» (fundada por
K MANNHEIM); en Alemania, los miembros del Circulo de Trabajo de
(riminblogos 'y Jévenes, con su revista Kriminologisches Journal vy
con sus investigaciones interdisciplinares patrocinadas por la Deutsche
Forchungsgemeinschaft, y llevadas a cabo en las Universidades de Saa-
bricken, Hannover, etc.; en Italia, los profesores de las Universida-
des de Bolonia y Florencia, que, desde enero de 1975, editan la revista
cuatrimestral La questione criminale. Rivista di ricerca e dibattito su
devianza e controllo sociale»; en los paises escandinavos restaca el gru-
o que trabaja alrededor del Instituto de Criminologia y Derecho Penal
de la Universidad de Oslo, con las figuras de Thomas MATHIESEN, Tove
OSTANG DAHL, etc.

Como ya hemos indicado, bajo el titulo de Criminologia critica in-
duimos nosotros muchos otros crimindélogos y muchas otras doctrinas
d hoy. No pertenecen, ni quieren, ni pueden considerarse dentro del
Grupo Europeo, pero tienen algunos o muchos puntos importantes de
contacto. Con otras palabras, el Grupo Europeo no es tan original
como puede parecer a primera vista. Su mérito principal consiste en
haber captado los postulados criticos mds importantes que desordenada
y vagamente florecen en el mundo criminoldgico, y haberlos sistemati-
7ado con formulacién académica. Algo parecido a lo que, en otras
dimensiones y en otras circunstancias, hizo Beccaria en 1764 con su
libro De los delitos y de las penas.

En resumen, actualmente muchos criminélogos en y fuera de Europa
critican la Criminologia tradicional en puntos radicales y elaboran un
nuevo sistema cientifico. Légicamente, el titulo Criminologia critica
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no corresponde exclusivamente a unas personas o0 a unas doctripag

cretas y delimitadas, sino a un movimiento general in fier;, que Con.
brotando en muchas naciones, e incluye a todos los que —c¢gop méisté
menos particularismos— siguen las orientaciones que vamos 3 e 0
a continuacion. XPoner

4. Doctrina de la Criminologia critica

La Criminologia critica ha logrado ya desarrollos doctringjeg ta
serios y amplios que no pueden exponerse completamente en g] POC§
tiempo de que disponemos. Nos limitamos, pues, a indicar brevemep.
te los principales puntos de censura contra la Criminologia tradigq.
nal, y las lineas de fuerza de su sistema propio, deteniéndonog algo
acerca del método, de la criminalidad (de su autoria y su valoracién),

y de los controles sociales.

A) CENSURAS CONTRA LA CRIMINOLOGIA TRADICIONAL

Los partidarios de la Criminologia critica censuran la Criminologf,
tradicional en todos, o casi todos, sus aspectos. Dada nuestra limita-
cién de espacio, formulamos aqui esquematicamente sus criticas m4g
importantes contra la Criminologia tradicional, porque ésta: 1.° emplea
un método excesivamente unilateral, ahistérico, apolitico, individual y
formal; 2.° se orienta segun los criterios del Derecho penal, en una
concepcidon individualista (no personalista, en el sentido moderno de Ia
palabra) centrada excesivamente en el delincuente; 3.° niega que el
delito sea producto, en gran parte, del legislador y de los medios de
control social que, con sus actuaciones, pretenden mantener la situacién
heredada de privilegio; 4.° considera como delictivas por antonomasia
aquellas acciones que sblo lo son en sentido limitado, y no considera
delictivas (o sélo secundariamente) aquellas otras acciones y estructu-
ras mucho mds graves, como, por ejemplo, la polucion ambiental fi-
sica y la polucién ambiental psicoldégica, la delincuencia econdmica, los
delitos contra la paz, la delincuencia de cuello blanco, la del terror
establecido, la tortura policial, etc.; 5.° pretende marginar a quienes
disienten de la ideologia propia de los que detentan el poder y mani-
pulan el Derecho penal como instrumento para mantener la situacion
actual de irritantes injusticias estructurales; 6.° considera al delincuen-
te como totalmente distinto de los no encarcelados, como individuo
anormal y patoldgico; 7.° presupone como indiscutibles unas normas y
unos criterios establecidos por cierto sector dominante y clasista, el
poder; 8.° niega la dimensién comprometida del Estado y de las per-
sonas encargadas de legislar, de administrar justicia y de ejercer las
funciones policiales, etc.
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B) GiSTEMA DOCTRINAL PROPIO

La Criminologia critica estd logrando elaborar su sistema cientifico
Pmpio' De esta doctrina exponemos ahora lqs puntos que c_onsideramos
m4s importantes para este Curso Internacional de Criminologia: el
método, la criminalidad (autores y valoraciones) y los controles sociales.

2) El método de la Criminologia critica

El método de la Criminologia tradicional, con su formalismo 16gico
neredado de los penalistas cldsicos, con su individualismo analitico
peredado de los positivistas, no tiene suficientemente en cuenta la in-
rerdisciplinaridad y olvida la necesidad de estudiar la conducta des-
viada vy el crimen a la luz de su funcionalidad y su dependencia social,
sconémica y politica en continua relacién dialéctica.

En cambio, la Criminologia critica, siguiendo las orientaciones que
MARX y DURKHEIM iniciaron, toma en consideracion no s6lo las motiva-
ciones de la conducta individual del desviado y del delincuente, sino
también, y no menos, las estructuras del poder y de los intereses que
crean v mantienen las leyes y las normas que, a su vez, son en gran
parte la causa eficiente de la conducta desviada y delictiva.

La necesidad de la hermenéutica socioldgica para la comprension
del delito y para el estudio de la ley penal y de su proceso creador ha
sido detectada también, fuera del Grupo Europeo, por muchos crimi-
nélogos, como indica, por ejemplo, el profesor J. PINATEL.

Los crimindlogos criticos consideran los condicionamientos globales
del poder y de los intereses como las fuentes de donde proceden las
desviaciones, pero sin ignorar, por otra parte, las motivaciones de los
individuos que llevan a cabo las acciones delictivas, muchas veces au-
ténticas v voluntarias. Por tanto, al investigar la conducta delictiva, se
debe combinar (en continua dialéctica) las conductas, las estructuras,
los procesos y las culturas. Para explicarlo, Ian TAYLOR, Paul WALTON
y Jock YOUNG ejemplifican su teorfa en tres casos concretos: los deli-
tos contra la propiedad, los delitos de espionaje industrial y las pro-
testas estudiantiles. La institucién de la propiedad privada en una so-
ciedad desigualmente estratificada divide a los hombres en propieta-
rios y no-propietarios. A la luz de esta division se explican las actitudes
de los ladrones, de los policias, de los magistrados y de los pripieta-
rios. De modo semejante, las sociedades industriales intensamente com-
petitivas que premian extraordinariamente las innovaciones técnicas y
crean grandes empresas, fomentan el espionaje industrial, al mismo tiem-
po que cinicamente lo condenan. Por fin, una sociedad que proclama
su educacion universitaria como valor supremo, pero no consigue pro-
veer trabajos interesantes y bien retribuidos, abocara a contestaciones
y revueltas estudiantiles a gran escala.

Jock YOUNG y Rosa DEL OrmoO aplican la metodologia critica a la
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problematica de las drogas, y logran logicamente planteamientos Y con
clusiones muy distintos que los tradicionales. i

b) Concepto y sujeto de la delincuencia (y de la desviacion)

Hasta nuestros dias, delito significaba algo asi como infracciép de
la ley, accion «mala» o perjudicial a la comunidad llevada a cabo libre.
mente por un individuo al cual se debe sancionar con penas, para reg.
tablecer el orden juridico, para evitar que la comunidad le castigye
vengativamente, y para resocializarlo.

Estas teorias tradicionales adolecian de excesiva simplicidad y pres-
cindian demasiado de la dimension social, economica y politica de] ha-
cer y del ser del hombre. Entendian el delito como simple accién jpgj.
vidual, como resultado de la voluntad del delincuente, sin tener gy
cuenta, o teniendo sOlo muy someramente en cuenta, el influjo de Jaq
estructuras socioecondmicas y politicas.

En este punto, la Criminologia critica en los ultimos veinte afios hg
logrado avances y cambios metodologicos y epistemolégicos muy dig-
nos de consideracion y, aunque no ha estructurado todavia definitiya-
mente otro concepto de delito, si ha conseguido bosquejarlo, en gene.
ral, como una entidad bifronte: como accion y reaccion, mutuamente
relacionadas e inseparables en la realidad, aunque para su conocimiep-
to cientifico convenga estudiarlas separadamente. Casi todos los crimi-
noélogos criticos estan de acuerdo en este concepto de delito, aunque
median notables diferencias entre ellos al momento de matizarlo.

La accion delictiva brota de dos sujetos activos: el individuo y I3
sociedad. La accion individual no es tan simplonamente libre como ima-
ginaban los penalistas de la escuela clasica (CARRARA, etc.), pero tampo-
co es ciega y totalmente predeterminada; no carece de autenticidad.

Junto a la accion del delincuente, la Criminologia critica tiene en
cuenta la reaccion de la sociedad. Siguiendo la teoria de la etiquetacién
—labeling approach—, explica y afirma que el delito ha de atribuirse,
tanto o mas que al delincuente, a la sociedad. Esta es, en muchos ca-
sos, su principal sujeto activo al tipificar y etiquetar como delito de-
terminadas acciones o conductas y como delincuentes determinadas (no
todas las) personas que realizan esas acciones.

Estas nuevas concepciones del delito (y, en su tanto, de la conduc-
ta desviada) han encontrado en diversos autores —RUTHER, HAFER-
KAMP, etc.— sus correspondientes expresiones graficas. Valgan, por ejem-
plo, los graficos 1 y 2.

Sobre la base de la estructura social emergen las acciones de los
individuos y las reacciones —retroalimentaciones— de los controles so-
ciales; ambas se relacionan mutuamente. De esas conductas y de esos
controles surge el delito y la conducta desviada. Esta descripcién es-
quematica del delito se acerca mas a la compleja realidad si se toman
en cuenta las multiples facetas de la estructura social y de las técnicas
de creacidon normativa. Los influjos y, en algunos casos, los reflujos
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je la estructura social alienante, desigual e injusta, no son estaticos
¢no dialeécticos en corrientes dinamicas que se subdividen en muchtzs
rocesos individuales. Algo de estas relaciones se expresa en el gra-
Eco 3. (C. L, C. S., C. O.=Control informal, Control semioficial, Control

Gficial).

NO DESVIACION

desviacion crimen

no no

crimen desviacion

NO CRIMEN

todas las formas de comportamiento
GRAFICO 1.

DELITO
Conducta desviada

conductfz o control social
individual e
estructura social

GRAFICO 2.

N.B. Los grificos 2, 3 y 6 estdn inspirados en el libro de Werner RUTHER,
Abweichendes Verhalten und labeling approach (Koln, 1975, Karl Heymanns); y
el orafico 4 en el estudio de Francisco CANESTRI, “Los procesos de descriminali-
zacién y criminalizacién”, Instituto de Ciencias Penales y Criminolégicas, Facultad
de Derecho (Caracas, 1975) (con los debidos permisos).
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La Criminologia critica rebasa el ambito del delito (tema Centra]
Derecho penal clasico de CARRARA, etc.) y del delincuente (temg Co de]
en la Escuela positiva de FERRI, LOMBROSO, GAROFALO, etc.), para Qtry]
car en lugar preferente la criminalidad, que no es la suma de ]og deﬁ?lo'
como el mar no es la suma de gotas de agua, segin sugirib SIGI-[EOS'

LE,
delito - conducta desviada

fact. fact.
biolog social
Creacion
de
normas
-j_' ESTRUCTURA SOCIAL
GRAFICO 3.

Muchos crimindlogos no pertenecientes al Grupo Europeo dedican pa-
ginas centrales de sus estudios a la criminalidad. PINATEL, por ejemplo,
concede suma importancia a los niveles de interpretacion y, en concre-
to, al nivel de la criminalidad, incluyendo en éste especialmente la cri-
minalidad juvenil.

Segiin CANESTRI, estos tres niveles se pueden expresar graficamen-
te (cfr. grafico 4). Nosotros creemos oportuno anadir un cuarto ni-
vel: que se refiere a la realidad politica y a la teoria critica (cfr. gra-

fico 5).
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Teoria organizacional _ REALIDAD
JURIDICA
Teoria de_l paso al_acto
(Personalidad criminal) REALIDAD
INDIVIDUAL
| /\ Teoria 'interat_:cionista
DELINCUENTE Hi8G0cion saci) [ REALIDAD
| SOCIAL

GRAFICO 4.
Teoria critica REALIDAD
ENCIA - '
DELINCU POLITICA
GGRAFICO 5.

¢) Valoracion de la criminalidad

- Los crimindlogos y los penalistas tradicionales consideraban el de-
lito como algo anormal y perjudicial. Seglin ellos, la sociedad debe de-
ienderse de (o contra) el crimen. Este es algo asi como una agresién
puesta en marcha por fuerzas ajenas a la sociedad, por personalidades
que ceden a pasiones maléficas, perturbadoras de la paz, de la justi-
Cia y del orden propios de la sociedad. Esta normalmente sélo produce
ciudadanos cumplidores de las leyes.
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Los crimindlogos criticos miran al delito desde otra Perspectiy
Ven la criminalidad como algo normal, a veces perjudicial 'y a ve e
beneficioso. Consideran que la sociedad con sus estructuras SOCial?.:
politicas, econdmicas, etc., ejerce tal influjo sobre algunos individuos'
sustancialmente parecidos a los demas, que les aboca al crimen, Estas
personas, obligadas a vivir en determinadas situaciones, no tienep Otra
salida que el crimen. Como dice Stanley COHEN, la desviacidn formg
un continuo con la vida normal.

Los crimindlogos criticos niegan que los delitos sean siempre per-
judiciales a la comunidad. En este punto conviene distinguir el deljt,
en cuanto tipificacién, el delito en cuanto accion individual-socia], y
las diversas clases de delito.

En cuanto tipificacion o criminalizacion formal, el delito es, muchyg
veces, un arma en manos y al servicio del poder politico, un instp,.
mento eficaz para mantener a los dominadores en el gobierno, y pars
mantener el «orden» que ellos establecen.

El delito como realidad factica, como conducta del ciudadano, pye.
de robustecer el régimen establecido o producir el resultado opuesto:
el delito (como accién individual) y su consecuencia (el proceso y la san-
cién), puede erosionar notablemente el poder establecido (stablishment),
y abrir cauces nuevos en la organizacion social. El delito aparece, 3
veces, como un medio con el cual el delincuente, mas o menos influidg
por la estructura social, manifiesta una opinion suya acerca del (y
opuesta al) mundo que le rodea; como medio que cumple una funcidn
social positiva. Muchos delitos y procesos politicos han contribuido efi-
cazmente al desarrollo de los derechos humanos en bastantes paises.
Piénsese, por ejemplo, en el proceso de Socrates, de Jesus... v otros
mas proximos a nosotros.

La Criminologia tradicional presta principal atencion a los llamados
(cfr. LOPEZ-REY) delitos convencionales: ciertos delitos contra la vida
(lesiones), pequeinios hurtos contra la propiedad privada, contra la ho-
nestidad, contra la seguridad interior y exterior del Estado, etc. Pero
tiene muy someramente en cuenta los delitos no-convencionales: la
contaminacion ambiental, los «negocios» econOmicos (en el sector de
la produccién mas que en el de la distribucién), la guerra injusta, los
delitos contra la humanidad y contra la paz, las torturas policiales,
los delitos de cuello blanco, las manipulaciones de las masas, etc.

Sin negar la existencia y la gravedad de los delitos convencionales, la
Criminologifa critica protesta contra la poca importancia concedida a
tantos delitos no convencionales que son, en varios sentidos, los mas
graves.

Los crimindlogos criticos, logicamente, postulan una amplia descri-
minalizacion de muchos tipos penales tradicionales, y, por otra parte,
una limitada, pero importante criminalizacién, y penalizacion efectiva,
de ciertas conductas hoy atipicas.
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d) Controles sociales

La Criminologia critica ha sometido a revisién radical los controles
sociales tal y como se entendian en la Sociologia y Criminologfa tra-
dicional, y ha elaborado una doctrina bastante coherente, aunque in-
conclusa todavia, acerca de los mismos.

Los criminologos y los penalistas tradicionales admitian como ver-
dad indiscutible que los controles sociales (sobre todo los oficiales: le-
yes, policia, magistratura, instituciones penitenciarias) actuaban con neu-
tralidad (los jueces, por ejemplo, administraban justicia, mejor dicho,
la justicia, y la policia persegufa igualmente a los delincuentes), sin
Partidismos ni parcialidades; y que los controles sociales surgian por-
que la desviacién y el comportamiento delictivo lo exigian. Con otras
palabras, los controles sociales eran resultado de la desviacion y de la
delincuencia, eran mera reaccién natural y neutral contra el crimen y
el desorden nocivo al bien comiin.

Hoy, la Criminologfa critica censura esta perspectiva en la aprecia-
cion de los controles sociales. Niega la supuesta neutralidad de todos
ellos, v especialmente de los oficiales. Comprende que cada institucidn
y cada status tienen su socializacién, su formacién y deformacién pro-

Criminalidad

B M A
Status social

GRAFICO 6,

La linea discontinua representa el ndmero de infracciones a la ley, la Ilfnea
continua el nimero de personas condenadas, y los tres vectores indican la accidn
de los controles sociales. En el status social bajo el nimero de personas condenadas
supera al de infractores, en el status social alto el niimero de personas condenadas
¢S menor que el de infractoras. El status social alto (Qque y porque hace la ley) la
infringe menos que el status social bajo.
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fesional, etc., y que la administracién de justicia depende de 13 Situacjg,
socio-economica-politica de la mayoria de las personas que Ia diri
Demuestra que los controles no son solo descriptivos, sino, sobra todo
constitutivos. Ellos hacen a los delitos y a los delincuentes, al seleccio.
nar y estigmatizar a ciertas personas, al elaborar ciertas leyes, eteé.
tera (cfr. grafico 6).

Los crimindlogos criticos pretenden una transformacién ampl{sima,
de los controles sociales, pues propugnan su internacionalizacién, Su
regionalizacion, su democratizacidn (proletarizacién), su consciente po-
litizacion, etc. Respecto a la ley y la magistratura planifican una trans.
formacidén especial.

La ley adquiere un valor mucho mayor y mucho menor que ep la
Criminologia tradicional. Mucho mayor porque el nuevo concepto de
delito atribuye a la ley una categoria de especial rango al ver en ella Una
causa formal del delito. Y al mismo tiempo, paradéjicamente, 1a ley
pierde valor, pues aparece como efecto de la voluntad mis o menog ar.
bitraria de un grupo de presién que ha conseguido el poder, mis que
como manifestaciéon de la naturaleza de las cosas.

La magistratura —dicen— adolece de una excesiva, aunque incon.
fesada, politizaciéon y debe lograr una nueva y mayor independencia.

Como indica W. RUTHER, a la luz de importantes y serias investiga-
ciones, el «platonismo» de los jueces «independientes» y «neutraless gl
aplicar las normas no puede admitirse de ninguna manera, pues a lo
largo de los procesos judiciales, desde la denuncia policial hasta el l-
timo momento de la accidon de las magistraturas, pasando por la ins.
truccion del sumario y la vista de la causa, se interfieren multitud de
factores extrajuridicos y, sobre todo, politicos que vician la supuesta
neutralidad de la sentencia judicial.

En concreto, patentizan la parcialidad de los jueces las jurisdiccio-
nes comunes, pero especializadas, en las que los jueces son nombrados
ad personam, y no por cauces institucionalizados.

gén,

1. MORAL POSTCONCILIAR

1. Su importancia en relacion con la Criminologia critica
y la delincuencia e inadaptaciéon juvenil

Después de lo dicho hasta aqui sobre la Criminologia critica, parece
oportuno confrontarla con la evolucién y la doctrina de algunos mo-
ralistas cristianos postconciliares para ver si median algunas semejan-
zas, y para, en la ultima parte, deducir las oportunas conclusiones res-
pecto a la investigacion sobre la delincuencia e inadaptacién juvenil.
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9. SU evolucién histérica

La moral catélica llega a su mayoria de edad con Alfonso M.: pg
LIGORIO (1669-1787), coetdneo casi del fundador del Derecho penal mo-
derno, €l MARQUES DE BECCARIA (1735 6 38-1794). En LIGORIO se apoya la
Moral casuistica que, con pequeiias adaptaciones a las diversas escue-
las ¥ naciones, perdura desde el siglo xvir hasta el Concilio Vaticano II.
Inmediatamente antes del Concilio, eminentes moralistas y canonistas,
entre los que destacan BOcKLE, J. FucHs, B. HARING, Jacques LECLERCQ,
Marc ORAISON, W. SCHOLGEN, G. THILs, F. TILLMAN, y los miembros de
12 «Canon Law Society», Iniciaron una critica radical a la moral tradicional
(apo-yéndo-se principalmente en la Biblia, en la Cristologia Dogmatica y en
la Pastoral) que desembocé en un esquema de nueva moral presentado
.1 Concilio Vaticano II. Este cénclave universal, especialmente en la Gau-

Jium et Spes, aprueba las bases para esa moral innovadora.

A) SITUACION ACTUAL

Después del Concilio aumenta, cada afio mds pujante y cientifica, la
vestigaciéon y divulgacién renovadora de los moralistas. Como prueba
hasta constatar la cantidad de estudios en este campo, y basta leer el
t{tulo de algunos de ellos. J. FOURASTIE, «Moral prospectiva», Madrid, 1968
R. COSTE, «Moral para un tiempo de mutacién», Gembloux, 1969; AN-
CIAUX y otros, «El dinamismo de la moral cristiana», Gembloux, 1969, etc.

Actualmente puede decirse que la Moral postconciliar, en el sentido
que nosotros la exponemos en estas paginas, esta admitida y reconocida
por una gran mayoria de moralistas cientificos, aunque no por todos, ni
por toda la jerarquia. Pricipalmente median divergencias en algunos te-
mas, por ejemplo, la sexualidad, el aborto, el divorcio, etc.

La Moral postconciliar ha encontrado buena acogida en especialistas
de Alemania (AUER, BOCKLE, HARING, SCHULLER). América Latina (propug-
nadores de la teologia de la liberacién), Bélgica (DELHAYE, DELOGE, JANS-
sENS), Espafia (M. BENZO, A. HORTELANO, E. LOPEZ AZPITARTE, Juan VE-
1Ez, M. VIDAL), Estados Unidos de Norteamérica (Charles E. CURRAN,
MCcCoRNICK), Francia (René COSTE, René SIMON), Italia (J. GIRARDI, L. ROs-
si, A. VALSECCHI), etc.

Entre las revistas merecen citarse Concilium, Journal of Ethick, Pen-
tecostés, Rivista di Theologia morale, Studia Moralia, Theological Studies
y Zeitschrift fiir evangelische Ethik.

3. Doctrina

Muchos moralistas postconciliares coinciden en criticar radicalmente
todos los temas importantes de la Moral tradicional. Censuran su legalismo,
juridicismo (niegan la dependencia clésica del Derecho canodnico), estatismo
(en oposicién a la dimensién situacional), exagerada importancia de los
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actos (con olvido de las actitudes y de las opciones), privatismo, miniétic,
desconexion de la Biblia y de la gracia, etc. ‘

Como indica BOCKLE, no es sélo «crisis de valores o de contenidog d
la moral, sino crisis de estructuras. Por eso mismo, no se la feSOlverg
mediante un cambio cuantitativo de las normas (transformacion de NOrmas,)
sino Unicamente por medio de la revision de ciertas estructuras fundameﬂ_
tales (transformacidén de estructuras)». |

La doctrina de los moralistas postconciliares forma ya un sistema ap,.
plisimo, aunque todavia en formacion. Aqui no podemos exponer todo Su
conjunto. Nos limitamos a decir algo de sus censuras y de sus innovagjq.
nes acerca de los temas mas relacionados con nuestro problema centrg)
en concreto los temas siguientes: método, concepto y valoracién de] pe:
cado y del pecador, y respuesta al pecado.

A) METODOLOGIA DE LA MORAL POSTCONCILIAR

La Moral postconciliar, por su método eminentemente personalists
(con bastante atencién a las estructuras sociales) y democrético, difiere
notablemente de la Moral anterior.

El pensamiento personalista, tan desarrollado por MOUNIER y otros,
ha encontrado amplia acogida en la metodologia de los moralistas contem.
poraneos. La personalidad del hombre se reconoce hoy como el funda.
mento de su moralidad, alrededor de aquélla giran todos los postulados
importantes de las normas éticas, del pecado, del perdén, de la reconcilia-
cion, etc. La moral de nuestros dias tiene muy en cuenta los tres com-
ponentes esenciales de la personalidad.

— La forma peculiar de la independencia personal, la subsistencia:

— la capacidad de desarrollo y realizacidon de si mismo, la existen-
cia, y

— la apertura y la ordenacion al ser objetivo en la verdad y en el «tus
personal, la trascendencia.

La metodologia de la Moral postconciliar toma muy en consideracidn,
aunque todavia no suficientemente, las estructuras sociales. Todavia estj
excesivamente centrada en el individuo. Pero, como indica F. BOCKLE, va
cayendo en la cuenta de las maultiples condiciones a que estd sujeto el
obrar humano, y cobra conciencia de hasta qué punto depende este obrar
de la evolucion econdmica y de la historia de cada individuo. El acto
humano estd sujeto a la imperfecciéon desde lo real y objetivo, con mas
frecuencia que desde el sujeto.

En algunos autores aparece cada vez mas la referencia a las estruc-
turas como condicionamiento del actuar vy como finalidad del actuar. En
este ultimo sentido, A. ROUET insiste en la dimension colectiva de la
Moral postconciliar. La Moral burguesa, al tomar los hombres uno a
uno, los mutila antes de lanzarlos por su camino. La Moral contempora-
nea debe aceptar su caricter social, y entrar en el dinamismo de la historia,
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abocar a la dimension politica, pues el llegar a ser hombre implica es-
frructuras sociales, relaciones entre los grupos y los poderes. Las relacio-
nes con los otros brindan el criterio exacto de la moral. La meta del hom-
pre no €s adquirir tal o cual virtud, sino liberarse gradualmente de las
trabas estructurales y comprometerse en su renovacion.

La constitucion conciliar Gaudium et Spes insiste en fijar como meta
de la moral la promocidén de los derechos sociales del hombre. Comen-
rando este aspecto, F. URBINA afirma: «Mds hondamente, el cambio ra-
dical de actitud de un sector de la Iglesia ha tenido un puesto en la lucha
histérica por la conquista de esos derechos en Espana. Los signos de con-
flictividad se multiplican: militantes y sacerdotes perseguidos...».

La tercera caracteristica que nos interesa de la metodologia postconci-
liar es su democratizacion, su admisién de la base y del pueblo de Dios
como fuente y criterio de la doctrina.

Los moralistas distinguen afortunadamente entre la Iglesia-Jerarquia y
la Iglesia-Pueblo de Dios. El Concilio ha contribuido a ver en la jerarquia
solo «una» dimension de la Iglesia, integrada en la dimensién mdas amplia
y multiforme del Pueblo de Dios.

En Espana, y en otros Estados, la Jerarquia, salvo excepciones, esta
bastante por detras de la exigencia profética de fidelidad al compromiso
con la justicia y los derechos humanos. Sobre todo, como indica F. URBINA,
si tenemos en cuenta los tremendos desfases y errores histéricos de la
Jerarquia, desde el tiempo de Isabel II hasta el Concordato de 1953, se
plantea un problema teoldgico: el carisma institucional y el carisma pro-
fético estan, evidentemente, separados y no estdn unidos en la Jerarquia.
Afortunadamente, después del Vaticano II hemos hecho un avance im-
portante: el primer carisma ya no aplasta al segundo, ya no «apaga el Es-
piritu». Se ha instaurado un didlogo entre ambos, conflictivo, pero fecundo.

En sentido parecido se habia expresado, afios antes, K. RAHNER, en su
estudio «Sobre el problema de una ética existencial formal», cuando pre-
gunto: «;No es necesario que exista en la Iglesia una funcién que recoja
el impulso 1ndividual inspirado por Dios para la accién de la Iglesia y lo
ponga en vigor en la Iglesia; una funcién que en manera alguna puede
ser sustituida por la administracion y la conveniente aplicacién de las
normas generales? ;Debe hallarse esta funcién siempre en unién perso-
nal y originariamente en los portadores de los poderes jerarquicos? Y, si
no es asi, como la historia lo demuestra, ;(no tiene la jerarquia el deber
de aceptar tales impulsos donde quiera que, inspirados por Dios, surjan
en la Iglesia en los carismdticos, en los profetas o como quiera que se
llamen estas antenas captadoras de imperativos individuales divinos para
la iglesia? ;No puede dar esto también una fundamentacién a una “opinién
publica” en la Iglesia?»

Sobre este tema se ha escrito mucho por los afios 70, como aparece en
la amplia bibliografia que transcriben las Actas del Tercer Congreso de
Moralistas Italianos, Magisterio e Morale (Padua, 1970).

Actualmente se maneja un nuevo concepto de Magisterio. Ya no se
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entiende como misién suya el dictar una doctrina, sino el fomepty,
formacion de los fieles, y el mantener dialogo con ellos. la
Henri DE LAVALETTE, en su estudio sobre «Objetivos de la mory] or:
tiana», indica que la jerarquia francesa en temas politicos adopta yp i~
gisterio de «interpellation», de dialogo; pero en temas sexuales perm;;la )
cen en su postura tradicional de «enseignement», de dictar doctripg de-
exigir obediencia. e

B) NUEVO CONCEPTO DEL PECADO Y DE SU AUTOR

El pecado en la Moral postconciliar adquiere rasgos muy distinteg 3
los predicados por la Moral tradicional. Definir el pecado como violagcjgy
de la Ley de Dios resulta hoy caricaturesco. El pecado es, como algyjep
ha dicho, «lo contrario del amor y por eso excluye el amor».

El autor del pecado y el contenido del pecado adquieren, o readquierep,
en la Moral postconciliar nuevas dimensiones (no privatistas, no individy,.
listas, sino) estructurales, historicas y sociales.

El autor del pecado no es el individuo que actua con la libertad ideg)
proclamada por los moralistas tradicionales. La libertad que admiten ]og
moralistas postconciliares es una libertad limitada y a veces anulada, upg
libertad de situacidon existencial, en terminologia de SCHOONENBERG. En gy
monografia sobre el pecado escribe: «La invitacion al mal se hace mjs
intensa en la medida en que va unida a la presion social... A un nifig
que en su casa no ha visto mas que robar le sera verdaderamente dificil
no robar. Esto puede llegar a tal extremo que el valor de la honradez sea
inaccesible, desde el primer momento, en la medida en que este valor falta
absolutamente en el medio ambiente en que este nino ha comenzado su
existencia. A esta ultima situacidén nosotros... la denominamos existencial
porque precede a nuestro existir y lo tienen dominado. ... El estar situado,
o situacién pasiva... puede excluir en un caso determinado una zona de-
terminada de valores, y hacer imposible que la libertad se realice en esa
zona. Y no se trata de una imposibilidad practica, sino absoluta..., esta
imposibilidad absoluta para realizar un valor podria también llamarse im-
potencia moral (moralis impotentia); en ese caso, «moral» no tendria el
significado de «aproximado», sino de algo que se encuentra dentro del
orden moral, causado por factores morales, con consecuencias en el or-
den moral, aunque en este caso sin culpa moral propia.»

En la Biblia hay una consideracién colectiva del Pueblo de Dios y de
la Humanidad como sujetos responsables y culpables... El Concilio Vati-
cano II reconoce también la responsabilidad colectiva cuando en la Gau-
dium et Spes declara que «los individuos y las colectividades, subvertida
la jerarqufa de valores y mezclado el bien con el mal, no miran mas que
a lo suyo, olvidando lo ajeno». Otros autores subrayan también, aunque
en sentido algo diverso, la culpabilidad colectiva.

El pecado original motiva en parte el pecado personal, y éste aumenta
aquél en su hacerse y rehacerse histérico, como el acto de virtud personal
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contribuye al deshacerse del pecado original. Este «es una situacién pasiva
o un estar situado... El estar situado no es, por cierto, un dato puramente
natural, sino que procede de la historia, de decisiones pecaminosas libres.
por otra parte, estas decisiones no pertenecen a la persona que se encuen-
tra en tal situacidon, de modo que este estar situado no consiste en una
Jctitud personal ni en un hdbito activon.

La teologia clasica prescindia de la historia del pecado y de su reali-
zacion temporal. En cambio, la Moral postconciliar comprende que el peca-
do original es completado por el pecado del mundo, y que «es posible
explicar el pecado original diciendo que los demds pecados de la humani-
dad se anaden al del primer hombre de manera que la totalidad del pecado
del mundo modifica ulteriormente nuestra situacién pasiva derivada del
pecado de Adan». Con otras palabras, «mi accién libre coloca siempre
al otro en una situacion que le incita al bien o al mal, que le propor-
ciona un apoyo o se lo quita, que le presenta valores y normas o le priva
de ellos...», como escribe SCHOONENBERG.

C) VALORACION DEL PECADO

Los moralistas postconciliares critican con especial insistencia a la
Moral preconciliar por su equivocada valoracion de los pecados. La minié-
tica o la ética burguesa por antonomasia incurria en el grave defecto de
fijar principalmente su atencidn en las acciones de la esfera privada indivi-
dual o familiar, sobre todo respecto a la sexualidad, y de prescindir casi
por completo de los grandes deberes del cristianismo en la macroética o
dimension social.

En cambio, los moralistas postconciliares dejan en un segundo plano las
obligaciones de la vida privada, pero subrayan insistentemente las obliga-
ciones comunitarias y publicas.

La segunda conferencia del Episcopado Latinoamericano reunida en
Medellin (Colombia), en agosto y septiembre de 1968, destaca la gravedad
maxima de la «situacién de pecado» por las estructuras que mantienen
injustas desigualdades econOmicas y sociales. El pecado mas grave —v el
mas frecuente en cierto sentido— consiste en la injusticia de los hombres
que crean o mantienen culpablemente estructuras opresoras de la dignidad
humana, y asi originan el estado de «violencia institucionalizada» o re-
presiva que provoca facilmente «explosivas tentaciones de desesperacion»
(con frase de Pablo VI).

HARING ejemplifica algunos pecados estructurales: «Pecado contra la
libertad, con todas las consecuencias de los pecados cometidos sin liber-
tad y sin conciencia, es la pasividad y la educacién que conduce sélo a
la sumision, reprimiendo la espontaneidad, la creatividad y las iniciativas
audaces. ... Pecado contra la libertad es la vision estitica de la moral en
medio de un mundo dindmico... Pecado gravisimo contra la libertad es
toda forma de manipulaciéon de personas y de opiniones publicas en cuanto
que se oponen al desarrollo de la libertad y de la responsabilidad social
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e individual. Pecado que se comete sobre todo en los Estados totalitarjog
donde no se tolera la formacion organica de las opiniones publicas, I_;:;
falta de interés en la vida social, politica y cultural, y una pedagogi'a que
no prepara al hombre para la responsabilidad y la competencia en egtq,
decisivos campos, son elementos que se inscriben negativamente en ]a his-
toria de la libertad.»

En resumen, el individuo puede ser corresponsable del pecado COlec.
tivo; el contenido mdas grave del pecado es el estructural; el pecado del

mundo da sentido a cualquier pecado al participar en su solidaridad.

D) RESPUESTA AL PECADO, REPERSONALIZACION
Y REESTRUCTURACION SOCIAL

Las innovaciones introducidas por la Moral postconciliar en la concep-
cion y en la valoracion del pecado y del pecador implican, logicamente,
innovaciones en la respuesta al pecado y al pecador, que interesan al crj-
mindlogo. Se ha superado, en este punto, la concepcion estatica, vindica-
tiva, para pasar a otra dindmica, amorosa, personal y estructural. La
moral politica y ciertas reflexiones morales sobre los marginados son e]
resultado fecundo de esta evolucion.

La tradicional consideracién del pecado como ofensa a Dios y viola-
cién de su ley implicaba como respuesta el castigo y el restablecimiento
del orden violado. Pero ambas respuestas al pecado han sido superadas,
El hombre, imagen de Dios, tiene por misidn continuar su labor creadora,
méas que restablecerla. Dios nunca castiga. Dios perdona siempre, y busca
al pecador. El pecado se castiga a si mismo. No se debe presentar el
castigo como una prestacion hecha para reparar la injusticia. Dios no pide
expiacién por el pecado. La redencion de Jesucristo no se apoya funda-
mentalmente en el sufrimiento expiatorio, sino en su vida de entrega y
amor a los hombres en tal manera que los poderosos se consideraron
ofendidos y le condenaron como delincuente politico.

La concepcién personalista del pecado lo considera como un fallo en
la autorrealizacion del hombre, y propone a modo de remedio la consecu-
cién de las virtudes cristianas, mirando a un escatologismo trascendente
o (posteriormente, como efecto de la secularizacidén) a una autorrealizacion
en esta vida. La Gaudium et Spes, en su numero 13, describe las conse-
cuencias que acarrea el pecado para la persona: esclavizada al hombre,
le aparta de su camino y fin, destroza su armonia interior, degrada y frus-
tra al hombre. La respuesta a esta catdstrofe personal debe ser la reperso-
nalizacién del pecador.

La misma constitucién conciliar atribuye al pecado también unas con-
secuencias sociales que exigen una reaccién en el mismo amplio sentido.
Muchos moralistas han subrayado que el pecado, ademas de la negativa a
Dios v al hombre, es una negativa a la comunidad y a la vocacidn historico-
cdsmica. Esta necesidad de reaccionar en dimensién social frente al pecado
aparece con mayor fuerza en la Moral de liberacién, en la Moral politica
y en la Moral negra.
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4. Resumen

En resumen, la Moral que hemos denominado postconciliar ofrece mu-
chas e 1mportantes semejanzas con la Criminologia critica, tanto en su
evolucion historica, a partir de los afios 60, como en su censura a la doc-
trina anterior tradicional (excesivamente ahistdrica, objetivista e indivi-
dualista), como en las lineas de fuerza de sus principales postulados, espe-
cialmente en cuanto se refiere a la necesidad de reconstruir radicalmente
Jas estructuras sociales superando la injusticia y la desigualdad, prestando
mas atencion a lo comunitario que a lo individual, al problema de la mar-
ginacién que a cada marginado concreto, procurando seriamente el respeto
y el desarrollo de los derechos de la persona.

Ambas doctrinas brotan de un fondo cultural, social y politico comun.
Los problemas mas importantes de nuestra sociedad necesitan la aporta-
cion de ambas. También el problema de la delincuencia juvenil.

IV. LA DELINCUENCIA Y LA INADAPTACION JUVENIL

1. Aportaciones de la Criminologia critica (y la Moral
postconciliar) a la delincuencia juvenil

En esta tercera parte vamos a aplicar los postulados béasicos de la Cri-
minologia critica, y de la Moral postconciliar, a los principales problemas
de la delincuencia e inadaptacion juvenil. Nuestro intento resulta dificil,
entre otras razones, porque los autores mas representativos de ambos mo-
vimientos doctrinales no han dedicado, que nosotros sepamos, ninguna de
sus reuniones o publicaciones expresamente a este tema, aunque si han
hecho retlexiones parciales.

Desde otro punto de vista nuestro tema no es tan dificil, pues la de-
lincuencia juvenil, mds o menos indirectamente, encuentra algunos nue-
vos planteamientos en los crimindlogos criticos y en los moralistas post-
conciliares.

A la luz de lo expuesto en nuestras paginas anteriores, intentamos aho-
ra responder a las cuatro interrogaciones que nos parecen las mdas impor-
tantes en el terreno doctrinal y en el de la realizacién préctica:

1.2 ¢Cual es el contenido objetivo de la delincuencia e inadaptacién
juvenil? Dicho con otras palabras, ;qué significan esos sustanti-
vos delincuencia e inadaptaciéon?

2.2 (Cual es la competencia subjetiva de los controles sociales encar-
gados de la delincuencia juvenil?, ;quiénes son los sujetos activos
de la delincuencia e inadaptacién juvenil?

3.2 (Cudles son y cudles deben ser las respuestas a la delincuencia e
inadaptaciéon juvenil?
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42 ;Quiénes son y quiénes deben ser los encargados de formy]y,
llevar a cabo, en nombre de la comunidad, esas respuestas?, Z,quiéy
nes son y deben ser los controles sociales de la delincuenci, 9
inadaptacion juvenil? .

La contestacidn a cada una de estas cuestiones —y su argumentaciép__
implica, en cierto sentido, la contestacién y la argumentacion de las otrag
tres. A pesar de reconocer esta relacion y dependencia mutua, trataremgg
cada pregunta por separado.

2. Nvueva nocion y valoracion de delincuencia
e inadaptacion juvenil

Pretendemos, ahora, indicar qué se entiende por delincuencia e inadap-
tacién cuando se trate de jovenes y menores. Pocos problemas mis discy.
tidos en la actualidad. Los especialistas de la Criminologia y del Derechg
penal tradicional, en este punto, se dividen en dos grandes bloques, pres.
cindiendo de matizaciones secundarias. Unos propugnan que por delitos
de jovenes y menores se entiende unicamente aquellas infracciones que sj
fueren cometidas por los adultos se considerarian delitos. Otros desean se
extienda también a las conductas desviadas, especialmente cuando se tra-
ta de menores.

La Criminologia critica plantea este problema sobre otras bases, avan-
za en una direccion distinta. Introduce un concepto nuevo, la delincuen-
cia (y la inadaptacion) en si, como realidad distinta del delito y del de-
lincuente. Es decir, la realidad social conflictiva que resulta por la accién
y la reaccién dialécticas entre la estructura y los individuos; realidad
negativa y positiva. Negativa, en cuanto viola y pone en peligro algunos
derechos del hombre; y positiva, en cuanto manifiesta, mas o menos cons-
cientemente, la postura de la juventud ante los problemas de la sociedad,
y presta su aportacion desinteresada para el desarrollo comunitario.

Este concepto de delincuencia juvenil creemos que no ofrece solucién
de continuidad con el concepto de inadaptacion juvenil, aunque ambos
difieren entre si, contra lo presupuesto en nuestra Ley de Peligrosidad y
Rehabilitacién Social.

Por fin, la nocion de delito juvenil adquiere también nuevas facetas.
Aparece como resultado de una relacion dialéctica entre la accion del jo-
ven influido por la estructura por una parte, y la etiquetacion de los
controles sociales por otra. Sin olvidar que estos controles, a su vez, ac-
tian presionados también por aquella estructura.

Légicamente, cuanto menor sea la edad del individuo, menor sera su
cactividad» delictiva y, en cambio, mayor su «pasividad» de etiquetacion.
Al decir que es menor su actividad entendemos que es menor la fuerza,
el resultado de su accidn, el perjuicio producido a la comunidad, la lesion
o puesta en peligro del bien juridico protegido, y es menor su culpabili-
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dad ¥ responsabilidad, pues la libertad queda muy reducida por su edad.
Al decir que es mayor su pasividad, entendemos que es mayor la victima-
cion, la estigmatizacion en la personalidad que todavia se encuentra en
pleno proceso de formacidn, cuando la receptividad y la sensibilidad, se-

gtin indican PLESNER y otros, crece en proporcion inversa a la edad.

3. Los autores de la delincuencia juvenil

Después de haber establecido la competencia objetiva, conviene, ahora,
delimitar la competencia subjetiva. Con otras palabras: ;Quiénes son los
sujetos activos de la delincuencia juvenil?

La Criminologia tradicional responde que la delincuencia juvenid es
simplemente la suma de las infracciones llevadas a cabo por los jévenes.
Su unico problema en este terreno es fijar tales o cuales limites de edad
entre los ninos, los menores, los adolescentes y los adultos.

La Criminologia critica formula una respuesta distinta porque se apo-
ya en otros presupuestos. El delincuente juvenil no es Fulano de tal, de
15 anos, que dispara el tiro homicida o arroja el cocktel Molotov, sino
un sujeto complejo: la sociedad y el joven. La estructura social y el indi-
piduo, ambos confluyen a formar el protagonista de la criminalidad. La
sociedad es autor en varios sentidos. La Criminologia critica, ademas de
admitir los influjos de la sociedad en la accidon de los individuos (y en
grado mayor que la Criminologia tradicional), admite también una autoria
propia de la sociedad juvenil, y otra autoria formal de la sociedad toda
(también como control social).

Los jovenes, dado el retraso de su entrada en el mundo de los adultos,
y dada la intensificacion de su propia cultura juvenil, etc., van formando
un grupo —la soctedad juvenil— cada dia mas extenso y mas fuerte v,
a veces, mas contestatario. La sociedad toda como control social es tam-
bién sujeto activo de la delincuencia directamente por su accidén inmediata
de criminalizar, de controlar, de estigmatizar. No hay delitos juveniles si
la autoridad no formula una ley tipificando y criminalizando tal conducta
concreta.

La Criminologia critica contribuye con aportaciones propias para re-
solver algunos problemas que presentan los jovenes en cuanto autores de
la delincuencia. Nos referimos, concretamente, a la fijacion de los topes de
edades y de las caracteristicas mas o menos vindicativas, asistenciales, ju-
diciales, administrativas, del Derecho penal juvenil correspondientes a
cada grupo de edad.

Dos son los postulados de la Criminologia critica, en el aspecto etio-
logico y en el sancionador, que arrojan luz especialmente en este terreno:

1. El ambiente comunitario merma la libertad de los individuos en
proporcion inversa a su edad. La estructura social en nuestras co-
munidades es injusta en muchos sentidos, y coacciona (a veces to-
talmente) a los jOvenes, autores inmediatos de las infracciones.
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Esta corresponsabilidad comunitaria, mayor de lo que supoge
Criminologia tradicional, aumenta en pr ogresion geométricg "
giin disminuye la edad fisiolégica y psicolégica del autor inmse-
diato. i

2.0 Las sanciones de los controles sociales benefician menos y per;
dican mds en proporcién inversa a la edad de los jOvenes, Rra];l-
vez repersonalizan a éstos; con frecuencia les producen la seguna
da desviacién: suelen resultar mas estigmatizantes cuanto meno;
es la edad del etiquetado. Por otra parte, cuanto menor es |,
edad de éste, menor es su posibilidad de defensa, en los m4s v;.
riados sentidos de la palabra.

A la luz de estos, y de los demds, postulados de la Criminologia criticy
se puede aconsejar, para nuestro mundo cultural, la diversificacién de
los siguientes grupos, segin las edades indicadas en cada uno de ellos:

a) Los nifios (entendiendo por tales los que no han cumplido diez ¢
doce afios) deben quedar totalmente fuera del Derecho penal, y
sometidos unicamente a las autoridades asistenciales.

b) Los menores (entendiendo por tales los comprendidos entre los
diez o doce afios y los quince o dieciséis) deben considerarse
sujetos de las (llamémoslas) Magistraturas Tutelares, con una Je-
gislacién sustantiva y procedimental propia, radicalmente distinta
de la comun aplicable a los adultos.

c) Los semiadultos o adolescentes (entendiendo por tales los com-
prendidos entre los quince o dieciséis y los veintiuno o veintidds
afios) deben quedar sometidos al Derecho penal de adolescentes
(o semiadultos), con rasgos intermedios o alternativos del propio

de los menores y/o de los adultos, como sucede, por ejemplo, en
Alemania Federal desde 1953.
d) Los adultos.

4. La respuesta a la delincuencia juvenil

Ahora pasamos a estudiar cudl debe ser la respuesta a la delincuen-
cia e inadaptaciéon juvenil.

La Criminologia tradicional propugna unicamente el tratamiento de
los jévenes infractores, y la lucha contra los delitos que ellos llevan a
cabo. En cambio, la Criminologfa critica no habla de lucha contra el
delito (salvo en un sentido distinto y restringido), habla poco (y cuando
lo hace, en sentido diverso) de tratamiento de los infractores, pero in-
siste con todas sus energfas en la reconstruccion de las estructuras so-
ciales.

Es 146gico que la Criminologia critica proponga, como la primera ¥
mas importante respuesta al desafio de la delincuencia juvenil, la inte-
leccién de esa realidad social (no como algo vitando, sino) como con-
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ficto normal y fecundo, que brota principalmente por la injusticia es-
ﬂ-uctural, y que pide la reforma de ésta.

Casi podriamos decir que la delincuencia e inadaptacion juvenil tienen
serta similitud con la muerte y la enfermedad. Estas dan sentido a la
qsida, aquéllas al desarrollo social. Nadie pretende eliminar la muerte ni
la enfermedad, y nadie debe pretender eliminar la delincuencia ni la
inadaptacion juvenil (al menos en las circunstancias actuales). La moderna
ciencia de la Tanatologfa prepara a los individuos para descifrar y acep-
rar la muerte propia y ajena. Algo semejante debe hacer la Criminologia
respecto a la delincuencia e inadaptacion juvenil: buscar sus facetas de
pormalidad y desarrollo comunitario; procurar, en cierto sentido, su
aceptacion. No su represion, ni tan siquiera su prevencién en el sentido
tradicional de evitacion.

La delincuencia juvenil, como constatan varios autores, contribuye
con aportaciones positivas al desarrollo de nuestra sociedad contempo-
ranea.

Los encargados de programar la politica criminal deben prestar aten-
cién cientifica a la delincuencia e inadaptacion juvenil, para encontrar,
mas que instrumentos que la destruyan, claves que la descifren. Por
eso, deben consagrar a este problema uno de los capitulos de los planes
econdmicos y sociales de desarrollo. No resulta extrano que en las
campafias politicas contempordneas un tema central sea la delincuencia,
en general, y la delincuencia juvenil, en particular.

En segundo plano (pero, sblo en segundo plano), los crimindlogos cri-
ticos se preocupan por las respuestas dirigidas directamente a los jovenes
infractores.

Los postulados de la Criminologia critica acerca de las sanciones tie-
nen especial aplicabilidad en el terreno de la delincuencia juvenil:

— La atencién principal debe dirigirse a reestructurar la sociedad,
mas que a reinsertar a ella al individuo.

— Las sanciones penales, mientras no cambien radicalmente de sen-
tido, producen (casi siempre) mas males que bienes. Por eso, de-
ben imponerse y aplicarse sélo en casos de ineludible necesidad
(utilidad y dignidad).

— FEl efecto peor del delito, como ya dijo Bernaldo DE QUIROS, re-
cordando a TARDE, es la pena.

— Contra la (supuesta) opinién de GOETHE, ante la disyuntiva de in-
justicia o desorden, es preferible el desorden (y la impunidad de
los delitos). Esta solucién vale respecto a los adultos, y mas aun
respecto a los jévenes, pues éstos producen un desorden menor
que aquéllos; por otra parte, la injusticia (de la sancién no justa)
imprime en los jovenes una estigmatizacion mayor que en los
adultos.

— La prevencién tradicional puede ser contraproducente. Especial-
mente peligrosa es la prevencién secundaria, cuyo sujeto pasivo
es el delincuente, para que no reincida.
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— La prevencién primaria, cuyo sujeto pasivo es toda la COmunidag
puede ser beneficiosa, si busca y logra corregir las estructypg,
injustas. Pero no basta. Es necesaria otra prevencion que llamj.
riamos critica o radical, cuya finalidad es evitar (no las condye.
tas individuales, desviadas o delictivas, sino) las incriminaciones
las estigmatizaciones, los etiquetajes. i

— Las medidas de correccién privativas de libertad solo pueden jp,.
ponerse y aplicarse como mal menor. Los jovenes, como los 4rho.
les, para desarrollarse necesitan el aire libre.

— La principal prevencion del futuro es el fomento y el desarrg]lq
de los derechos democrdticos v sociales del hombre.

5. Controles sociales de hoy y de manana

Llegamos a la ultima de las interrogaciones: (quiénes son y quiénes
deben ser los encargados de formular y llevar a cabo, en nombre (e
la comunidad, las respuestas a la delincuencia e inadaptacion juvenil?

Para contestar a esta pregunta conviene tener presente la evolucidn
histérica de las diversas instituciones y personas que se han considerado
competentes para «solucionar» la delincuencia juvenil.

Esta evolucién ha experimentado grandes modificaciones que, pres-
cindiendo de muchos detalles importantes, podemos resumir en tres
etapas: La primera, a finales del siglo XiX, en Chicago principalmente,
Por complejos motivos socioeconOmico-filosoficos, algunas personalida-
des «filantrépicas» afirman que los jévenes llamados delincuentes no
deben ser sometidos a las instituciones de la justicia represivo-vindica-
tiva. Afirman que unicamente son inadaptados que necesitan proteccién
y reeducacién. Asi nacen los TTM, como insituciones administrativas en-
cargadas de los jovenes mal llamados delincuentes.

La segunda etapa comienza a mediados de este siglo, en realidad co-
mienza mucho antes, y recibe su espaldarazo con ocasion del caso Gault,
en 1967. Muchos especialistas de la delincuencia juvenil van cayendo en
la cuenta que las instituciones administrativas privan a los jovenes de sus
derechos y garantias, y les aplican las sanciones propias de los delin-
cuentes adultos. Para evitar estos abusos se declara competentes a auto-
ridades judiciales especializadas, esperando que su independencia judi-
cial salvaguarde los derechos del menor y que su especializacion reedus-
que debidamente a los inadaptados.

Los crimindlogos criticos —estamos ya en la tercera etapa— censu-
ran el sistema administrativo por las razones que acabamos de indicar
(y por otras), y censuran el sistema judicial por constatar que sus insti-
tuciones son menos independientes de lo debido, que sus actuaciones
van cargadas de coloracién politica y manipuladas por el poder...

En conclusién, muchas razones aconseian que a la delincuencia ju-
venil debe responderse por otros caminos nuevos. Pero resulta dificil en-
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contrar cOmo y con que sustituir a las hasta ahora (buenas y/o malas)
rradicionales instituciones administrativas o judiciales. Un comienzo de
solucion puede ser, como apuntan algunos especialistas, v. g. Bricola, que
1os problemas de la delincuencia juvenil corran a cargo de autoridades
_privadas, judiciales y administrativas su: gemeris— reglonales, des-
centralizadas: que se regulen segun los usos y costumbres de comunida-
des politicas a medida del hombre, no-gigantescas. En este sentido pen-
saban también, anos ha, el Papa Clemente XI, y los vascos de aquende
y allende los Pirineos. Pruebas de ello son la Ley sobre el Estatuto del
pais Vasco, de 4 de octubre de 1936 (Titulo II, art. 2.° d), las Institu-
ciones de Amurrio y las obras de Gabriel M.? DE YBARRA, asi como La
squvegarde de [l'enfance du Pays Basque y las obras de Jean PINATEL.
Esperamos que estas iniciativas de nuestros compatriotas vayan encon-
trando actualizaciones nuevas, distintas que las anteriores, y por eso
dignas de aquellos progenitores. En este sentido queda mucho por inves-
tigar y por hacer y por inventar. Nuestros jovenes han de ser creadores.

Quienes desean cumplir esta bella labor de estudio y de praxis recuer-
den las palabras de la Gaudium et Spes (num. 31), y con ellas termino:
«Se puede pensar con toda razdén que el porvenir de la humanidad esti
en manos de quienes sepan dar a las generaciones venideras razones
para VIVIr y razones para esperar.»
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